Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
Comarca de Arcos
1* VARA CIVEL, CRIMINAL E JIJ

Autos n°: 0042.19.040644-9

DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER c/c PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA ajuizada por MATHEUS RODRIGUES
GASPAR BARBONI, menor absolutamente incapaz, representada por sua
genitora DAIANY RODRIGUES SILVA BARBONI, em face do MUNICIPIO

DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, todos devidamente
qualificados.

Afirmou o autor que sofre com quadro de deficit de atengdo com
hiperatividade e necessita do uso continuo do medicamento Concerta 18mg.
Asseverou, também, que sua representante legal ndo possui condigdes financeiras
de arcar com as custas dos medicamentos, sendo que eles ndo fazem parte da
relagdo de medicamentos fornecidos pelo SUS. Juntou os documentos de ff.
08/20.

Com vista dos autos o MP manifestou-se pelo deferimento do
pedido.

Decido.

Apés detida analise da peca inaugural, bem como da prova
colacionada aos autos, ndo tenho duvidas em reconhecer a presenga de todos os
requisitos necessarios a concessdo da liminar.

Com efeito, os documentos médicos acostados & inicial
demonstram que o autor necessita dos medicamentos descritos na exordial para
melhorar seu quadro clinico, poder estudar € conviver com outras criangas.

Ademais, cuidara a autora de solicitar providéncias junto ao Estado

de Minas Gerais, porém, conforme oficio de fls. 18/19, o medicamente pleiteado
néo ¢ fornecido.

No tocante a probabilidade do direito, a jurisprudéncia ¢ farta em
reconhecer o direito a satide em sua plenitude, de forma integral e universal,
sendo certo que tal obrigagdo recai sobre as pessoas juridicas de direito publico
interno. Neste sentido, confira-se o seguinte precedente:

DIREITO CONSTITUCIONAL. MEDICAMENTO.
OBRIGACAO CONSTITUCIONAL DO ESTADO.
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INTELIGENCIA DO DIREITO FUNDAMENTAL A VIDA, A
SAUDE E DO PRINCIPIO FUNDAMENTAL DA DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA. O Poder Judicidrio, no exercicio de sua
alta e importante missdo constitucional, deve e pode impor a0
Poder Executivo Estadual o cumprimento da disposi¢do
constitucional que garante o direito 4 saiide, sob pena de, ndo o
fazendo, compactuar com a dor e sofrimento de milhares de
brasileiros, pobres e carentes que, ao buscarem, por falta de
op¢io, tratamento no Sistema Unico de Satde, ficam a mercé de
um sistema de saide precirio e ineficiente que muitas vezes
conduz i morte. Simula: CONCEDERAM A SEGURANCA.
(Nimero do processo: 1.0000.06.442892-3/000(1) - Relator: Des.
(a) MARIA ELZA - Data da Publicag@o: 23/03/2007) (grifei).

No plano do direito material, para ficar s6 no ambito constitucional
da matéria, invoco o art. 6° da Magna Carta que arrola o direito & saude dentre os
denominados direitos sociais, e o art. 196 que dispde que “a saude ¢ direito de
todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que
visem & redugdo do risco de doenga e de outros agravos € a0 acesso universal e
igualitario as agdes e servigos para sua promogao, protegdo e recuperag2o.”

Importa notar, desde logo, que nem mesmo as tradicionais evasivas
de falta de dotacio orgamentaria, falta de verbas, independéncia dos poderes e
impossibilidade de ingeréncia do Judiciario sobre o Poder Executivo podem ser
acolhidos, pois tem prevalecido o entendimento - macicamente majoritario -
segundo o qual os direitos capitaneados na propria Constitui¢do Federal devem
ser prontamente atendidos, na medida em que, em matéria de politicas publicas,
ndo se pode aceitar que os administradores publicos deixem de lado os comandos
constitucionais para, com base em mero juizo de conveniéncia e oportunidade,
implementarem as politicas publicas que sejam de seu interesse.

Em verdade, o que se tem entendido € que, ndo obstante a
conveniéncia e oportunidade que orientam a atividade do administrador publico,
deve ele respeitar (no minimo!) as normas editadas pelo Constituinte, em vista da
forca normativa da Constituicdo Federal, de modo que, conquanto haja
indiscutivel discricionariedade na atuagdo do Chefe do Executivo, tal
discricionariedade ndo é absoluta, sobreiudo no tocante a efetivagdo dos direitos
constitucionalmente reconhecidos, como, no caso, 0 direito a satde/vida.

Ante o exposto, presentes 0s requisitos exigidos pelo art. 300 do
CPC, defiro a liminar requerida para o fim de determinar que o MUNICIPIO
DE ARCOS e o ESTADO DE MINAS GERAIS providenciem, no prazo
maximo de 10 dias, o fornecimento do medicamento requerido na inicial, qual
seja, Concerta 18mg, devendo persistir o fornecimento da medicagdo enquanto
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houver necessidade, devidamente comprovada por atestado médico, que devera
ser renovado a cada trés meses.

Para assegurar o cumprimento da ordem, fixo pena de multa de
R$100,00 (cem reais) por dia, limitada, por ora, ao valor de R$5.000,00 (cinco
mil reais).

Intimem-se os réus para que providenciem o cumprimento da

presente deciséo, nos termos acima, devendo a intimacéo se efetivar por meio
de oficial de justica.

Por fim, citem-se os réus para, caso queiram, apresentarem
contestagao.

1.C.

Arcos, 02 de dezembro de 2019.

Julj a Teixeira Goulart
Juiza de Direito



Poder Judiciério do Estado de Minas Gerais
RECEBIMENTO
Em 03/12/2019, recebi os presentes ayios.

Simone de Jesus Chaves de Faria Se 0545970

Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
CERTIDAO — PUBLICAGAO
Certifico e dou fé que a (0)

( ) sentenga —retro — f. g
( X) despacho — RUPE - f. 0131

Foi disponibilizada(o) em 04/12/2019 no DIJE/TIMG,
considerando-se publicada(o) em 05/12/2019, nos termos do
art. 4°, §§1° e 2° da Portaria Conjunta n° 119/2008.

Arcos, 03/12/2018.

Simone de Jesus Chaves de Faria S
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CAPS Secretaria Municipal de Saiide de Arcos /<

0 CAPS I - Centro de Atengdo @sicossocial -

Av. Nossa Senfiora do Canmo, 207, bairro Santo Antonio - Fone: (37)3351-6366 - Arcos/MG.

o 72\ e-mail> saudemental@arcos.mg. gov.br

Arcos/MG, 23 de setembro de 2019.

O paciente Mateus Rodrigues Gaspar Barboni, 09 anos, faz uso continuo do
psicoestimulante Metilfenidato na formulacao Concerta 18 mg por tempo indeterminado,
para tratamento de transtorno de Déficit de Atengao com Hiperatividade.

Apresenta diagnostico compativel com F 90.0 (conforme avaliacdo psiquiatrica e
critérios da CID-10), o SUS fornece algumas medicagdes como Haloperidol, Imipramina, .
Amitriptilina, Nortriptilina e Clonodina que podem ser usados para o tratamento, mas a taxa
de eficiéncia para O controle dos sintomas cardiaca sao frequentes, sendo estas
medicacdes considera segunda ou terceira opgao de tratamento TDAH. Por esse motivo, 08
psicoestimulantes como o Concerta s@o as medicac;qzes de primeira linha no tratamentc d
TDAH, com taxa de eficiéencia acima de 80% e boa tolerabilidade. Portanto, nao
recomendamos a troca por medicacdes fornecidas pelo SUS, pois resultado do tratamento
sera insatisfatério com piora comportamental e cognitiva com grandes prejuizos escolares.

O paciente ja fez uso de Ritalina LA 10 mg, mas © resultado ficou insatisfatorio,
devido ganho de peso € crescimento. Atualmente com 0 UuSO do Concerta 18 mg .
observamos grande melhora em Seu quadro clinico e comportamental, com boa
tolerabilidade, bons resultados pedagogicos € nas relacbes sociais, nao sendo
recomendado a substituicao por outras medicacdes distribuidas pelo SUS. Nao ha
medicacdes genéricas € nem similar fornecidos pelo SUS.Esta medicacdo podera ser

ajustada de 36 mg ou 54 mg devido cresgi
Dra.

to e ganho de peso.
a.Z\ﬂ rade
jca

Atenciosamente,

Dra. Maisa Vaz Andrade
Psiquiatra
CRM/MG 40519
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EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO — ACAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER - TUTELA PROVISORIA - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO DE
ALTO CUSTO - RESPONSABILIDADE SOLIDARIA - METODO
ALTERNATIVO - INEFICACIA COMPROVADA - REQUISITOS
DEMONSTRADOS — ASTREINTES. 1. O direito fundamental a satde, nos
termos do art. 196 da CF/88, ha de ser garantido por todos os entes
estatais, tratando-se de verdadeira obrigagao solidaria, o que néo
significa a existéncia de litisconsorcio passivo necessario. 2. Para a
concessao da tutela de urgéncia exige-se, concomitantemente, a
demonstragao da probabilidade do direito alegado (fumus bonijuris) e o
perigo de dano em se aguardar a decisdo de mérito (periculum in mora),
além da reversibilidade da medida pleiteada. 3. Se, em analise
perfunctoria, restarem demonstrados todos os requisitos tragados pelo
Superior Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1.657.156,
submetido ao rito dos recursos repetitivos de controvérsia, a concessio
de tutela provisoéria para o fornecimento de medicamento de alto custo é
medida que se impde. 4. O STJ ja pacificou entendimento no sentido de
que é cabivel a aplicagdo de multa em face do Poder Publico como
medida coercitiva para o cumprimento da obrigagio de fazer ou nao
fazer, notadamente em demandas envolvendo o direito & saide, em

julgamento de Recurso Repetitivo.

AGRAVO DE INSTRUMENTO-CV N° 1.0042.19.040644-9/001 - COMARCA DE ARCOS - AGRAVANTE(S): MUNICIPIO
DE ARCOS - AGRAVADO(A)(S): M.R.G.B. REPRESENTADO(A)(S) P/ MAE D.R.S.B.

ACORDAO

(SEGREDO DE JUSTICA)

Vistos etc., acorda, em Turma, a 19° CAMARA CIVEL do
Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais, na conformidade da
ata dos julgamentos, em REJEITAR A PRELIMINAR, A
UNANIMIDADE, E, NO MERITO NEGAR PROVIMENTO AO
RECURSO, VENCIDO O PRIMEIRO VOGAL.

DES. WAGNER WILSON FERREIRA
RELATOR.

Fl. 114
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DES. WAGNER WILSON FERREIRA (RELATOR)

VOTO

Trata-se de agravo de instrumento interposto pelo Municipio de
Arcos contra a decis3o proferida pelo Juizado da Infancia e Juventude
da Comarca de Arcos nos autos da agdo de obrigacao de fazer
ajuizada por M.R.G.B., representado por sua genitora, contra o
agravante e o Estado de Minas Gerais, que deferiu a tutela proviséria
de urgéncia para determinar que 0s requeridos fornegam o0
medicamento requerido na inicial, no prazo méaximo de 10 dias, sob
pena de multa diaria de R$100,00, limitada a R$5.000,00.

O agravante alega que tratamento requerido é excepcional e
nado esta incluso no rol dos servigos de satde oferecidos pelo SUS no
ambito municipal. Afirma que, em observancia ao principio da reserva
do possivel, caberia apenas ao Estado de Minas Gerais arcar com 0
tratamento pleiteado.

Sustenta que a parte agravada nao comprovou a existéncia dos
requisitos indispensaveis a concessao da tutela provisdria de urgéncia,
especialmente a imprescindibilidade do medicamento, a situagao
emergencial e a ineficacia de outros farmacos. Aduz que a decisdo
agravada pode causar grave lesdo a municipalidade, vez que 0 ja
combalido erario municipal também tem de fazer frente a inumeros
outros gastos.

Pugna pela concessdo de efeito suspensivo ao recurso €, no
meérito, pelo seu provimento para gue seja reformada a decisao
recorrida e revogada a tutela provisoria ou, subsidiariamente, para que

seja decotada a multa diaria fixada para o caso de descumprimento.

Fl. 2/14
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Na decisédo de ordem n°. 07, o efeito suspensivo foi indeferido e
o recurso recebido no efeito meramente devolutivo.

Informacgées do juizo a quo em ordem n°. 08.

Embora intimado, o agravado nao apresentou resposta ao
recurso.

Parecer do Ministério Publico em ordem n° 09, pelo
desprovimento do recurso.

E o relatério. Decido.

Conhego do recurso, porguanto presentes os requisitos

objetivos e subjetivos de sua admissibilidade.

PRELIMINAR DE ILEGITIMIDADE PASSIVA

Prefacialmente, sustenta o agravante que é parte ilegitima para
figurar no polo passivo da demanda, ao argumento de que o
fornecimento de medicamento de alta complexidade & de competéncia
exclusiva do Estado de Minas Gerais.

Razao nao Ihes assiste.

E bem verdade que existe uma divisdo administrativa interna
entre os entes publicos para a prestacao de servigco de sadde. Nesta
toada, é absolutamente razoavel que se atribua ao Estado servicos de
custo mais elevado, eis que o modelo de federalismo assimétrico
brasileiro nele concentra maior volume de recursos financeiros em
comparagao aos Municipios.

Nada obstante, em exame perfunctério, 0 que se tem é que o
direito fundamental a saude, nos termos do art. 196 da CF/88, ha de
ser garantido por todos os entes estatais, tratando-se de verdadeira
obrigacao solidaria. Isso n&o significa, contudo, que exista

litisconsoércio passivo necessario entre os entes federados, sendo
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verdadeira faculdade da parte autora demandar contra aqueles que
entender mais conveniente.

A propésito, precedente deste Tribunal neste mesmo sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO - ANTECIPACAO DE
TUTELA - CONCESSAO - PRELIMINAR -
ILEGITIMIDADE PASSIVA DO MUNICIPIO -
REJEITADA - FORNECIMENTO DE
PROCEDIMENTO CIRURGICO - POSSIBILIDADE -
LAUDO MEDICO - PROVA INEQUIVOCA -
SOLIDARIEDADE ENTRE MUNICIPIO, ESTADO E
UNIAO - DIREITO A SAUDE - RECURSO
DESPROVIDO. (...) O texto constitucional, em seu
art. 23, I, dispoe ser de competéncia comum da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios cuidar da salide e assisténcia publica,
da protegao e garantia das pessoas portadoras de
deficiéncia, nao havendo que se falar em
litisconsorcio passivo necessario da Uniao.
(...} (TIMG - Agravo de Instrumento-Cv
1.0439.15.005389-0/001, Relator(a): Des.(a) Hilda
Teixeira da Costa , 22 CAMARA CIVEL, julgamento
em 01/12/2015, publicacdo da sumula em
11/12/2015)

Frise-se que, a toda evidéncia, ao final, “diante dos critérios
constitucionais de descentralizacdo e hierarquizagdo, competira a
autoridade judicial direcionar o cumprimento conforme as regras de
reparticdo de competéncias e determinar o ressarcimento a quem
suportou o énus financeiro”™. (RE 855.178, Relator(a): Min. LUIZ FUX,
julgado em 23/05/2019, PROCESSO ELETRONICO REPERCUSSAO
GERAL).

Em assim sendo, rejeito a preliminar arguida.

MERITO

TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA

Fl. 4/14
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Cinge-se a controvérsia, nesta instancia recursal, em se verificar
se estao ou nao presentes os requisitos para a concessao da tutela
proviséria de urgéncia, consubstanciada na obrigacéo de fornecimento
do medicamento Concerta 18mg.

Tais requisitos estdo elencados no art. 300 do CPC/15. Exige-
se, concomitantemente, a demonstragao da probabilidade do direito
alegado (fumus boni juris) e o perigo de dano em se aguardar a
decisdo de meérito (periculum in mora), além da reversibilidade da
medida pleiteada.

No caso dos autos, ao menos neste juizo de cognicdo sumaria,
tenho que estao presentes todos eles.

O Direito Fundamental a saude é amplo, devendo ser integral a
sua prestagdo. Por isso, engloba ndo sé o fornecimento de
medicamentos e insumos e a realizagao procedimentos cirlrgicos, mas
todos os meios necessarios a manutengdo da vida digna. Como
manifestado pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario
271.286, de Relatoria do e. Ministro Celso de Mello, “o direito publico
subjetivo a saude representa prerrogativa juridica indisponivel
assegurada a generalidade das pessoas pela propria Constituicdo da
Republica”. (STF. 22 Turma. RE n° 271.286 AgR. Rel. Min. Celso de
Mello, DJ: 24/11/2000).

Com o fito de dar concretude a este Direito Fundamental, no
julgamento do REsp 1.657.156, submetido ao rito dos recursos
repetitivos, o Superior Tribunal de Justica tragou as exigéncias para o
fornecimento de medicamentos de alto custo pelo Estado. Eis a
ementa do referido julgado, com as balizas definidas por aquela Corte

Superior:

ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. TEMA

Fl. 5/14

Numero Verificador: 100421904064490012020590133



a2 o
,J‘/‘("&:H— " _er = i i
f < }% Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
¢ Wi Tribunal de Justica

Agravo de Instrumento-Cv N° 1.0042.19.040644-9/001

106. JULGAMENTO SOB O RITODO ART. 1.036 DO
CPC/2015. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS
NAO CONSTANTES DOS ATOS NORMATIVOS DO
SUS. POSSIBILIDADE. CARATER EXCEPCIONAL.
REQUISITOS CUMULATIVOS PARA (@)
FORNECIMENTO. (...)4. TESE PARA FINS DO ART.
1.036 DO CPC/2015 A concessao dos medicamentos
nao incorporados em atos normativos do SUS exige a
presenga cumulativa dos seguintes requisitos: (i)
Comprovagdo, por meio de laudo medico
fundamentado e circunstanciado expedido por medico
que assiste o paciente, da imprescindibilidade ou
necessidade do medicamento, assim como da
ineficacia, para o tratamento da moléstia, dos
farmacos fornecidos pelo SUS; (i) incapacidade
financeira de arcar com o custo do medicamento
prescrito; (iii) existéncia de registro na ANVISA do
medicamento. 5. Recurso especial do Estado do Rio
de Janeiro nao provido. Acordao submetido a
sistematica do art. 1.036 do CPC/2015. (REsp
1657156/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 25/04/2018, DJe
04/05/2018)

Nesta toada, na mesma linha do juizo a quo, tenho que o caso
concreto parece preencher todas as exigéncias tragadas pelo Superior
Tribunal de Justica no julgamento do REsp 1.657.156, submetido ao
rito dos recursos repetitivos, restando demonstrada a probabilidade
do direito do autor.

Existe laudo médico (ordem n°. 04) que atesta que o paciente é
portador de Transtorno de Déficit de Atencao e Hiperatividade (TDAH)
e que nenhum outro método alternativo disponibilizado pelo SUS seria
eficaz para o seu tratamento. A par disso, 0 medicamento conta com
registro na Anvisa, 0 seu uso recomendado ndo &, ao que parece, off
label, e o agravado, menor de idade, nao ostenta qualquer condi¢cao
financeira de custea-lo, até porque sua genitora aufere parcos recursos
mensalmente (pag. 03, ordem n°. 05).

O mesmo profissional ainda afirma que o farmaco =

indispensavel para a melhora no quadro clinico comportamental do
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menor, imprescindivel para os seus resultados pedagdégicos e para as
relagcbes sociais. Resta, portanto, demonstrado o perigo na demora.

Em arremate, no tocante ao ultimo requisito, o Superior Tribunal
de Justiga possui entendimento firme no sentido de que, em casos
excepcionais e devidamente justificados, mormente os que versam
sobre a tutela de direitos fundamentais, pode o Poder Judiciario deferir
a medida de urgéncia, independentemente de sua reversibilidade.
E, mesmo assim, na hipotese de improcedéncia futura da demanda,
com a revogagao da tutela antecipada, aquela Corte Superior
reconhece, ainda, a restituigao integral ao ente publico dos valores
despendidos.

A proposito:

PROCESSUAL CIVIL. ADMINISTRATIVO.
MEDICAMENTO. FORNECIMENTO. TUTELA
IRREVERSIVEL ANTECIPADA. EXCEGAO. DIREITO
DE RECOMPOSICAO DO  PATRIMONIO.
NATUREZA DO BEM JURIDICO TUTELADO.
PROIBIGAO DO ENRIQUECIMENTO SEM CAUSA.
1. Hipodtese em que, ap6s a antecipagao da tutela de
forma irreversivel (fornecimento de medicamentos
pelo Estado), concluiu-se ser desnecessario o
provimento de urgéncia. Contudo, ndo se reconheceu
o direito da parte lesada de pleitear a recomposicéo
de seu patrimonio indevidamente desfalcado, sob o
argumento de que o bem juridico tutelado (verba
destinada a tratamento de salde) possui natureza
alimentar. 2. Distinguishing: inaplicabilidade do
entendimento consagrado nas agdes previdenciarias
que versam sobre a irrepetibilidade do beneficio pago
a maior pelo Estado por auséncia de similitude fatica,
com absoluta distingdo de pressupostos concessivos.
3. De modo geral, constatado o perigo da
irreversibilidade da tutela, ela ndo sera concedida.
4. Em casos excepcionais e devidamente
justificados, pode o Judiciario deferir a medida de
urgéncia, independentemente de sua
reversibilidade. Precedentes do STJ. 5. A natureza
do bem juridico, tutelado por antecipacdo, ou sua
irreversibilidade nao impedem, por si sés, que a parte
lesada em seu patrimonio possa pleitear a restituicao.
Aplicagdo da regra neminem laedere (a ninguém
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prejudicar) e da vedagdo ao enriquecimento sem
causa. 6. O carater de excepcionalidade da medida
de urgéncia deve orientar a prestacao jurisdicional
nos casos em que sua concessdo N30 mais se
justifica, sob pena de beneficiar poucas pessoas em
detrimento de muitas. Se o magistrado antecipa a
tutela de forma injustificada, ndo pode permitir que
uma decisdo de carater precario posteriormente
considerada indevida ou injusta prevaleca sobre
interesses mais abrangentes do que o individual do
jurisdicionado, sob pena de conferir verdadeiro salvo-
conduto para as lides temerarias. 7. Recurso
Especial provido para reconhecer o direito do
Estado de pleitear a restituigao in integrum dos
valores despendidos a titulo de antecipagao de
tutela. (REsp 1078011/SC, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
02/09/2010, DJe 24/09/2010)

Registre-se que nao se ignora a finitude de recursos
financeiros e a necessidade de instituir uma politica de saude voltada
para o maior nimero de individuos possivel. Ocorre que, tendo-se em
vista o carater universal do acesso as politicas de promogao, protecao
e recuperagao da saude, na ponderagao da reserva do possivel com o
postulado do minimo existencial, n&o se mostra razoavel a negativa de
atendimento a paciente, cujo tratamento foi recomendado pelo
profissional de saide, somente com base em critérios arbitrarios da
administracdo, sem que haja comprovagéo efetiva de que o Poder
Publico é incapaz de arcar com tal despesa sem prejuizo da
coletividade.

Com efeito, preenchidos por ora os requisitos autorizadores da
concessao de tutela proviséria de urgéncia, sua concessao e medida

que se impde.
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ASTREINTES

Em arremate, quanto a alegacéo de impossibilidade de fixacéo
de astreintes em desfavor da fazenda publica, melhor sorte nao assiste
ao recorrente.

O §TJ ja pacificou entendimento no sentido de que é cabivel a
aplicagé@o de multa em face do Poder Publico como medida coercitiva
para o cumprimento da obrigacao de fazer ou ndo fazer, notadamente
em demandas envolvendo o direito & saude, em julgamento de
Recurso Repetitivo. Isso porque inexiste qualquer razdo para se
diferenciar medida coercitiva para o cumprimento de decis&o judicial ao
Estado € ao particular.

Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART.
543-C DO CPC/1973. ACAO ORDINARIA DE
OBRIGACAO DE FAZER. FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO PARA O TRATAMENTO DE
MOLESTIA. IMPOSICAO DE MULTA DIARIA
(ASTREINTES) COMO MEIO DE COMPELIR O
DEVEDOR A ADIMPLIR A OBRIGACAO. FAZENDA
PUBLICA. POSSIBILIDADE. INTERPRETACAO DO
CONTEUDO NORMATIVO INSERTO NO § 5°DO
ART. 461 DO CPC/1973. DIREITO A SAUDE E A
VIDA. 1. Para os fins de aplicagao do art. 543-C do
CPC/1973, é mister delimitar o &mbito da tese a ser
sufragada neste recurso especial representativo de
controvérsia: possibilidade de imposicdo de muita
diaria (astreintes) a ente publico, para compeli-lo a
fornecer medicamento & pessoa desprovida de
recursos financeiros. 2. A funcdo das astreintes é
justamente no sentido de superar a recalcitrancia do
devedor em cumprir a obrigacdo de fazer ou de ndo
fazer que lhe foi imposta, incidindo esse 6nus a partir
da ciéncia do obrigado e da sua negativa de adimplir
a obrigagao voluntariamente. 3. A particularidade de
impor obrigagdo de fazer ou de nio fazer a
Fazenda Publica ndao ostenta a propriedade de
mitigar, em caso de descumprimento, a san¢ao de
pagar multa diaria, conforme prescreve o § 5° do

Fi. 9/14
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art. 461 do CPC/1973. E, em se tratando do direito
a saude, com maior razdo deve ser aplicado, em
desfavor do ente publico devedor, o preceito
cominatério, sob pena de ser subvertida garantia
fundamental. Em outras palavras, é o direito-meio
que assequra o bem maior: a vida. (REsp
1474665/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES,
PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/04/2017, DJe
22/06/2017)

CONCLUSAO

Mediante todo o exposto, nego provimento ao recurso.

Sem custas, ante a isengao do agravante.

E como voto.

DES. BITENCOURT MARCONDES

Peco vénia ao em. Relator, para apresentar divergéncia.

O presente agravo de instrumento foi interposto pelo
MUNICIPIO DE ARCOS contra decisdo que deferiu a liminar e
determinou o fornecimento do medicamento Concerta 18 mg em favor
do menor M.R.G.B.

O i. Relator, em seu voto, afastou a preliminar de ilegitimidade
passiva e, no mérito, negou provimento ao recurso, por entender
estarem presentes os requisitos necessarios ao deferimento da tutela
de urgéncia.

Comungo do entendimento do Relator com relagao a rejeicao da
preliminar, entretanto, no mérito, tenho que a hipétese € de provimento
do recurso.

A salde é direito fundamental, que se concretiza por meio de

prestacdes estatais que assegurem o acesso de todos a assisténcia
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farmacéutica, médica e hospitalar, bem como as politicas publicas
voltadas para esse fim.

A eficacia desse servigo publico, notadamente de assisténcia
farmacéutica, depende da selegao e distribuicdo a populacédo, para
atingir o maior numero possivel de pessoas. Para esse desiderato, o
estabelecimento de diretrizes e critérios de aquisicdo de
medicamentos, norteados pelos principios da seletividade e
distributividade, requer padronizagdo, muitas vezes incompativel com a
especificidade do caso.

Nesse contexto, assevera Luis Roberto Barroso':

Veja-se que o artigo 196 da Constituicdo Federal
associa a garantia do direito a saude a politicas
sociais e econdmicas, ate para que seja possivel
assegurar a universalidade das prestagbes e
preservar a isonomia no atendimento aos cidadaos,
independentemente de seu acesso maior ou menor
ao Poder Judiciario. Presume-se que Legislativo e
Executivo, ao elaborarem as listas referidas,
avaliaram, em primeiro lugar, as necessidades
prioritarias a serem supridas e 0s recursos
disponiveis, a partir da visao global que detém de tais
fendmenos. E, além disso, avaliaram também os
aspectos técnico-meédicos envolvidos na eficacia e
emprego dos medicamentos.

Da mesma forma, ndo se apresenta razoavel, em termos de
politicas publicas de selegao de medicamentos, o acompanhamento
em tempo real das inovagdes da industria farmacéutica, principalmente
pelo fato de que todo novo medicamento langado traz em seu prego o
custo da pesquisa. Nao se pode olvidar que a atividade econdmica tem

como principio o utilitarismo, a racionalidade, o lucro, e sem as

'In “Da falta de efetividade a judicializagao excessiva: Direito a satde, fornecimento
gratuito de medicamentos e Parametros para a atuagao judicial”.
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amarras do regime juridico de direito publico, € muito mais agil e sujeita
a sazonalidades do que o Estado. Este deve possuir metas,
planejamento, a ser seguido.

Isso ndo quer dizer que o Poder Publico nao tenha obrigagao de
garantir ao cidaddo necessitado dessa assisténcia quando o
medicamento ndo se encontrar no rol daqueles fornecidos. A
ponderagao dos valores contidos nos principios em conflito: dignidade
humana; minimo existencial; da reserva do possivel e do orgamento,
possuem pesos diferentes, sendo que os dois primeiros devem
prevalecer, desde que demonstrado que o nao atendimento lhe
suprimira o minimo de qualidade de vida, incluido ai a satde.

No caso em aprego, M.R.G.B., ajuizou a presente agao
requerendo o fornecimento, pela Municipalidade, do medicamento
METILFENIDATO 18 MG (CONCERTA 18mg), o qual nao é
padronizado pelo SUS.

Anexou a exordial relatério médico (doc. ordem n° 05), da lavra
do Dr. Alex Machado Freire, que atesta ser o paciente portador de
TDAH, e indica o uso do farmaco solicitado, uma vez que “o paciente ja
fez uso de Ritalina LA 10mg, mas o resultado ficou insatisfatério devido
ganho de peso e crescimento. Atualmente com o uso do Concerta 18
mg observamos grande melhora em seu quadro clinico e
comportamental, com boa tolerabilidade, bons resultados psicologicos
e nas relacbes sociais, ndo sendo recomendado a substituicao por
outras medicagdes distribuidas pelo SUS”.

De outro lado, consta no referido relatério médico que “o SUS
fornece algumas medicagbes como Haloperidol, Imipramina,
Amitriptilina, Nortriptilina e Clonidina que podem ser usadas para o
tratamento, mas a taxa de eficiéncia para controle dos sintomas é
menor que 30% e os efeitos colaterais como sedagao, hipotensao,

arritmia cardiaca sado frequentes, sendo estas medicagbes
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consideradas segunda ou terceira opg¢ao de tratamento para TDAH"
(g.n.).

A analise do relatério médico leva a concluséo, ainda que em
sede de analise perfunctéria, que, dos diversos medicamentos
fornecidos pelo SUS, apenas a Ritalina fora utilizada e trouxe resultado
insatisfatorio ao paciente, ou seja, ha alternativas terapéuticas
disponibilizadas pelo Sistema Unico de Saude que néo foram utilizadas
no tratamento.

Ora, a duvida objetiva acerca da eficacia ou nao do tratamento
dispensado pelo Poder Publico, retira, a meu ver, a plausibilidade do
direito invocado pelo agravado, notadamente se se considerar que a
eficacia do servico publico de assisténcia farmacéutica depende, como
ja dito alhures, do estabelecimento de diretrizes e critérios de aquisicéo
de medicamentos, norteados pelos principios da seletividade e
distributividade muitas vezes incompativel com a especificidade do
caso.

Assim, & primeira vista, pelos documentos apresentados, ndo se
verifica a inexisténcia de alternativas dispensadas pelo Poder Publico
habeis ao seu tratamento, havendo de ser por em relevo, ao menos
neste momento processual, o principio da reserva do possivel.

Nesse horizonte, por mais que melhorar o tratamento do paciente
seja a situacao ideal, ndo se pode ignorar que o orgamento para garantir a
universalidade de usuarios & um s6, ndo sendo justo acudir de forma
especial determinado paciente simplesmente pelo fato de haver se
socorrido ao Poder Judiciario.

No mesmo sentido, ja me manifestei em casos analogos,
envolvendo o fornecimento do farmaco em questédo (1.0024.15.199479-

5/001, 1.0000.17.045519-0/001, 1.0223.16.012924-1/001,
1.0223.15.010398-2/001).
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Diante desses elementos, dou provimento ao recurso, para,
reformando-se a decisdo agravada, indeferir o pedido de tutela de
urgéncia.

Custas, na forma da lei.

E como voto.

DES. LEITE PRACA - De acordo com o(a) Relator(a).

SUMULA: "REJEITARAM A PRELIMINAR, A
UNANIMIDADE, E, NO MERITO, NEGARAM PROVIMENTO AO
RECURSO, VENCIDO O PRIMEIRO VOGAL."

Documento assinado eletronicamente, Medida Provisdria n® 2.200-2/2001 de 24/08/2001.

Signatario: Desembargador WAGNER WILSON FERREIRA, Certificado:
3871FEODDFFET7470A5FD83C1FF774492, Belo Horizonte, 04 de junho de 2020 as 16:54:56.
Signatario: Desembargador PEDRO CARLOS BITENCOURT MARCONDES, Certificado:
5FD4811BBCY38119629F 16BESSCBAQF7, Belo Horizonte, 05 de junho de 2020 as 14:37:28.
Julgamento concluido em: 04 de junho de 2020.

Verificagao da autenticidade deste documento disponivel em http://www.{jmg.jus.br - n° verificador:
100421904064480012020520133
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PROCESS0 N° 5002238-74.2078.8. .3.0042

CLASSE: PROCEDIMENTC COMUM CIVEL (T)

ASSUNTC: [Fornecimento de medicemenics] f
AUTOR: MAURICIO ANTONIC CAMILO

IEU; MUNICIPIO DE ARCOS

DECISAC

Visios em correicac.

Compulsando detidamente os autos. verifico assistiy razac 2 parte embargants, ja gue assim
dispoe o art. 2° da Lei n® 12.183/2008

Art. 2° E de compsténcis dus Juirados Especials 6 Fazenda PUblica aronessar,
concilia e ulgar causas civers 6o migresss «ios Estados, 4o Disinin Tederal, dos

Ternionos e dos Murizipios. até o valor e 80 fsessenta) salarios minimos.

§4° - No foro onde estivar instalade Juzada Sspecal da Fazenda Publica. a sua

competéncia € absolita

NO caso vertente. o valor airibuido a causa & muite inferior 2 80 {sessenta) saldrios minimas. e
G presente feito ndo se encaixa em nenhuma das exceglas previstas no paragrafo primeire do
art. 2° ga lai supramencicnadga, motive pelo qual deve ser raconhecida a co ympeiéncia absolut

Co Juizado Especial da Fazenda Pibicn. Bste & o entendimento da lurisprudéncia;



EMENTA: APELAGCAC CIVEL, AGAD DE INDENIZACAC. DANCS MATERIAIS E
MORAIS. ACAC DISTRIBUIDA APOS 23.06.2015. VALOR DA CAUSA. COMPETENCIA
ABSCLUTA DOC JUIZADO ESPECIAL DA FAZENDA PUBLICA. RITO
PROCEDIMENTAL DC SISTEMA DE JUIZADCS ESPECIAIS. INCOMPETENCIA
ABSOLUTA DECLARADA DE OFicClO.
As agdes ajuizadas a partir de 23.06.2015 devem observar a competéncia absoluta
dos Juizados Especiais para processar, conciliar e julgar causas civeis de
interesse dos Estados, do Distrito Federal, dos Territorics e Municipios, até o vaior
de 60 {sessenta) saldrios minimos, nos termos do art. 2° da Lei 12.153/2009,
inexistindo liberdade de escolha entre astes e a Justica Comum.

Portanto, a competéncia para apreciac&o e julgamento das demandas que ndo atendam
as excegbes previstas no §1° do arl. 2° da Lei mencionada, é exclusivamente dos
Juizados Especiais e, em fase recursal, das Turmas Recursais. (TUMG - Apelacgao Civel
1.0515.16.000213-2/001, Relator(a); Des.(a) Geraldo Auguste, 1" CAMARA CIVEL,
julgamento em 21/05/2019, publicagao da stmula em 24/05/2018). (Destaquei).

Diante do exposto, hei por bem ACOLHER a preliminar suscitada para declarar a
INCOMPETENCIA deste juizo para julgar o presente feito, determinando sua redistribuigdo
junto o Juizado Especial da Fazenda Publica.

Revoco a tutela anteriormente deferida.

Intime-se. Cumpra-se.

Arcos, 12de fevereirode 2020.

TIAGO FERREIRA BARBOSA

Juiz de Direito

Num. 104247625 - B:
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{ TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS [
PODER JUDICIARIO .
ARCOS
2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos
Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

DECISAO
Recurso/processo: 5002238-74.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)

ASSUNTO: [Fornecimento de medicamentos]
AUTOR: MAURICIO ANTONIO CAMILO

REU: MUNICIPIO DE ARCOS

. Vistos em correigao.

O Supremo Tribunal Federal, ao julgar o RE n° 855.178, com Repercussao Geral (Tema
793), fixou a seguinte tese:

Os entes da federagdo, em decorréncia da competéncia comum, s&o solidariamente
responsaveis nas demandas prestacionais na area da saude, e diante dos critérios
constitucionais de descentralizagdo e hierarquizagdo, compete a autoridade judicial
direcionar o cumprimento conforme as regras de reparticho de competéncias e
determinar o ressarcimento a quem suportou o énus financeiro.

Além disso, conforme decisaoc monocratica proferida pelo e. TIMG na Apelagéo n°
1.0372.19.000444-3/001, oriunda desta Comarca, é de competéncia da Justica Federal
de Minas Gerais o processamento e julgamento dos processos que visem a obtencédo de
. medicamentos nado fornecidos pelo SUS, haja vista que compete ao Ministério da Saude
a incorporagdo, exclusao ou a alteragdo de novos medicamentos (art. 19-Q da Lei
8.080/90).

No caso vertente, pleiteia-se o fornecimento de medicamento que nédo esta incluido nas
listas que, por determinagcdo do Ministério da Salude, devem ser ordinariamente
fornecidos pelo SUS, conforme as regras de reparticao estabelecidas.

Observo que tanto o Estado quanto o Municipio de Arcos informaram que o
medicamento pleiteado ndo ¢ fornecido pelo SUS, conforme negativas de ID’s 95789485
e 95789489.

Alem disso, conforme relatorio médico de ID 106028963, o requerente ndo pode fazer
uso do medicamento similar fornecido pelo SUS.

Assim, considerando que, nos termos da tese fixada, compete a autoridade judicial
direcionar o cumprimento da prestacédo na area da saude, conforme as regras de
reparticdo de competéncias, tenho que a Uniao Federal deve ser reconhecida como
litisconsorte passiva necessaria no feito, diante da auséncia de fornecimento do
medicamento pelo SUS.

https://pje.timg.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=3596766&ca=aad0ade 1cBdac1fid71860%94ad8...  1/2
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Ante o exposto, declino da competéncia para a Justica Federal de Divinopolis,
dando-se baixa nesta Vara.

Intime-se. Cumpra-se.

Arcos, 31 de margo de 2020.

TIAGO FERREIRA BARBOSA

Juiz de Direito

https://pje.timg.jus.br/pje/Processo/ConsultaProcesso/Detalhe/listAutosDigitais.seam?idProcesso=3596766&ca=aad0ade1cBdact f3d7186094ad8... 2/2



— SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE —

Rua Getulio Vargas, 149 - Centro - Arcos (MG) CEP. 35588-000 - Fonefax (0XX37) 3351-1875
e-mail. fms@twister com.br -

Memorando n°: /0572019

De: Jodo Julio Cardoso/ Secretario de Saude

Para: Jaqueline Ribeiro Vilela Amarante/Farmacia Municipal

Arcos, 18 de Novembro de 2019.

Prezado Senhora.

Venho através deste, tendo em vista deciséo judicial do Processo n® 0406423-
78.2019.8.13.0042, para fornecer no prazo de 05(cinco) dias ao paciente Miguel Luiz
Teixeira da Silva 0 medicamento RITALINA LA, 01 Cépsula ao dia, requerer que seja
tomadas as devidas providéncias para aquisicéo do referido medicamento.

Desde Ja,

Antecipo Agradecimentos.

Jodo Jilio Cardo's'fl:

RETARIO MUNICP!

MM SECRETARIOMUNICIFS,
k\ Jodo Julio Cardoso

ecretario de Saude de Arcos.




_ COMARC: 2% £ 2708
Juizo da 1% Vara Civel, Criri'—z. 2 o2 in%8~cla e Juventude

Autos n°.: 0042.19.040642-3

Vistcs, etc.

Trata-se de Ag&o de Obrigag@c de Fazs- som Pedido de Tutela de Urgénciz

ntecipada para Fornecimento de Msec'cars-is formulado por MIGUEL LUIZ
TEIXEIRA DA SILVA, representado per sus ;sntorz Silvana Teixeira da Silvz,
visando o fornecimento do medicamentc Ritali~z [_& 45 mg, sendo uma cépsuiz 22
P10 DE ARCOS e do ESTADC °F=

cia, de forma continua, em desfavor dc Mijiii:
MINAS GERAIS, ambos qualificados.

Alega apresentar quadro grave Je T zrsmom

Q

nc Deficit de Atencdc =
Hiveratividade, com as caracteristicas ds “izns2s ds memdria, agitado, inguisfc.
impulsivo, heteroagressivo”®, razéo pela qua’ n22sssia do farmaco para controlar seu
comportamento.

-

Afirma n&io ostentar condigdes finarcsiras suficientes para arcar com ¢
medicamento, e gue os requeridos se nszzrz— = formscé-lo de forma gratuita, pcr
ndc estar contemplado no componente 24szc J2 Assisténcia Farmacéutica de
Ministério da Salde.

Aduz que cabe acs entes publicos gzrari's z0s cidaddos o direito a sauce.
nos termos da Constituicdo da Republice. #iz.4s ¢do “ornecimento de farmacos =
insumos necessérios ao tratamento de erfer- Tz s

Em face do alegado, requer que cz "33, 728 zrovidenciem o fornecimenic
do medicamento, conforme prescricde madicz. mclusive de forma liminar, com =
concessao de tuteia de urgéncia.

Junta a documentagéo de fis. 08/22.

E o relato do necessério, fundamantz : DESIDD,

Conforme relatéric médico de fl. 1€, ¢ ra:isrenis faz tratamento psiquiatrics
devido a transtorno no Deficit de Atengaic & ~ na-ztividade, sendo fundamental o usc
de Ritalina LA 40 mg para controle do comnz2menic do autor. A médica afirma.
ainda, que o uso continuc desse medicam:niy  Fialing LA A,tp mg - 1 cp ao dia) €

M




COMARCA E 2=00
Juizo da 4% Vara Civel, Criminz! 3 oz infénciae Juventuce

n

prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de biogue i gs valores,

(PP L

Assim, citem-se cs requeridos dog “27~ ¢ sia tT3senie agao para. guerendc,

zpresentar defesa no prazo legai, intimarcc-=3, zindz, com urgéneia. para que
providenciem o devi mpri
Com a resposta, havendo preliminzres ou iuntzda de documentos, vistz 2

sarte reguerente para impugnagao.

Em seguida, vista as partes para esnacifingsic 32 provas No prazo suUcessive
de 10 (dez) dias, de forma individualizads 2 * » aricade, sob pena de indeferimentc.
oreclusdo e julgamento antecipado da iide.

Citem-se. intimem-se. Cumpra-se coT 17

Arcos, 08 de novembro de 2018.
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Vistos, etc.

Trata-se de Agéo de dbriga(;ao de Fazer com Pedido de Tutela de Urgéncia Antecipada para Fornecimento de Medicamento
formulado por MIGUEL LUIZ TEIXEIRA DA SILVA, representado por sua genitora Silvana Teixeira da Silva, visando o fornecimento do
medicamento Ritalina LA 40 mg, sendo uma cépsula ao dia, de forma continua, em desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS e do
ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos qualificados.

Alega apresentar quadro grave de Transtorno no Deficit de Atencdo e Hiperatividade, com as caracteristicas de “lapsos de

memobria, agitado, inquieto, impulsivo, heteroagressivo”, razéo pela qual necessita do farmaco para controlar seu comportamento.

Afirma ndo ostentar condigdes financeiras suficientes para arcar com 0 medicamento, e que os requeridos se negaram a
fornecé-lo de forma gratuita, por néo estar contemplado no componente Basico da Assisténcia Farmacéutica do Ministério da Saude.
Q Aduz que cabe aos entes publicos garantir aos cidadaos o direito & saude, nos termos da Constituigdo da Republica, através

do fornecimento de farmacos e insumos necessarios ao tratamento de enfermidades.

Em face do alegado, requer que os requeridos providenciem o fornecimento do medicamento, conforme prescrigdo meédica,
inclusive de forma liminar, com a concesséo de tutela de urgéncia.

Junta a documentagéo de fis. 08/23.

E o relato do necessaério, fundamento e DECIDO.

Conforme relatério médico de fl. 16, o requerente faz tratamento psiquidtrico devido a transtorno no Deficit de Atengao e
Hiperatividade, sendo fundamental o uso de Ritalina LA 40 mg para controle do comportamento do autor. A médica afirma, ainda, que
o uso continuo desse medicamento ( Ritalina LA 40 mg -1 cp ao dia) é capaz de prevenir o envolvimento do requerente com drogas e
criminalidade.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que avidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado il do

processo.

Q § 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caucao real ou fidejussoria idénea para ressarcir 0s danos que a outra

parte possa vir a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.
§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificacéo prévia.
§3° A tutela de urgéncia de nalureza antecipada ndo seré concedida quando houver perigo de irmeversibilidade das efeitos da decisao.

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito, somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do

resultado do processo.

Nesse ponto, os laudos médicos juntados as fls. 16/18, acusam que o requerente de fato sofre da enfermidade indicada,
necessitando do referido medicamento, como um modo de tratar e controlar a sua enfermidade, tendo em vista o real risco a sua

salide no caso concreto.

Portanto, em Juizo de cognigdo sumaria, tenho que esta atestada a necessidade de utilizagéo do medicamento, Ritalina LA 40
mg - 1 cp ao dia, solicitado pelo requerente. Portanto, a probabilidade do dano é patente, vez que decorre da prépria natureza do
pedido.

Em relagdo ao direito, o cidad4o esta resguardado pela propria Constituicio da Repliblica, que lhe assegura o direito a saude
e o impde como dever solidério dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada a vida saudavel ou pelo
menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso IlI, 5°, caput, 23, inciso 11, 196 e 198,
§1°, todos da Carta Magna.




* Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do direito/interesse coletivo (aqui representado pelo 6rgéo
de saude ou de distribuicdo de medicamentos, que deve obediéncia As normas de politica publica especifica), ndo entendo que na
espécie haja elementos, ao menos nesta fase, para impedir o exercicio do direilo do requerente com base no principio da reserva do
possivel.

Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que 08 requeridos fornegam o medicamento Ritalina LA 40 mg - 1

cépsula ao dia ao requerente, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de bloqueio de valores.

1. Assim, citem-se os requeridos dos termos da presente agdo para, querendo, apresentar defesa no prazo legal
Mmﬂm.mm.mg&m.-nmu&nmﬂwmmmmmmmm
2. Com a resposta, havendo preliminares ou juntada de documentos, vista & parte requerente para impugnagao.

3. Em seguida, vista as partes para especificacao de provas no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, de forma individualizada

e justificada, sob pena de indeferimento, preclusio e julgamento antecipado da lide.

Citem-se. Intimem-se. Cumpra-se com urgéncia.

Arcos, 08 de novembro de 2019.

Juliana de Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito
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Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

COMARCA DE ARCOS - JUSTICA COMUM

FORUM SENADOR MAGALHAES PINTO
R DR. OLINTO FONSE:ZA, 4 - CENTRO - CEP: 35588000 - Tel: (37) 3351-3571 - ARCOS/MG

607 - MANDADO GERAL

INFANCIA E JUVENTUDE
PROCESSO: 0034050-25.2019.8.13.0042 / 0042.19.003405-0 MANDADO: 1
PROCEDIM. COMUM INF. JUV. - Distribuido em 15/07/2019

REQUERENTE: MIKAELA SILVZ: PACHECO
REQUERIDO : MUNICIPIO DE ARCOS e Outro(s).
PESSOA A QUEM E DIRIGIDA A DILIGENCIA:
MUNICIPIO DE ARCOS - CNPJ: 18.306.662/0001-50
Representante Legal: NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE LEGAL
Endereco:
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone:
CENTRO - CEP: 35588000 - ARCOS/MG

O(A) Juiz(iza) de Direito da vara supra manda que o(a) Oficial(a}
de Justica Avaliador(a) abaixo nominade(a), CUMPRA O DETERMINADO NO
DESPACHO JUDICIAL ABAIXO TRANSCRITO.

DESPACHO JUDICIAL/COMPLEMENTO

Proceda a CITAGAO do requerido para apresentar contestagdo, no
prazo legal. INTIME-SE para que providencie o cumprimento da decisdo de
£f. 58/59, a qual deferiu a liminar requerida para o fim de determinar
que os requeridos providenciem, no prazo maximo de 10 dias, o
fornecimento do medicamento requerido na inicial, qual seja, Insulina
Glargina 100ml, para uso didrio de 20ml, devendo persistir o]
fornecimento da medicagdo enquanto houver necessidade, devidamente
comprovada por atestado médico. Intime-se, ainda, de que para assegurar
o cumprimento da ordem, foi fixada pena de multa de R$200,00 por dia,
limitada, por ora, ao valor de R$15.000,00, nos termos da ~decisio de
ff. 58/59. Seguem, em anexo, cépias da peticdo inicial de ff. 02/11 e
do despacho de ff. 58/59. \/ﬁ

ARCOS, 19 de julho de 2019. ??

Escriva (o) Judicial: DANIELA BARBOSA AQUINO TEIiEIRA
por ordem do(a) Juiz(a) de Direito

cioe. BJOHI®

Ao comparecer em Juizo, esteja munido de doc. de identificagdo e trajando vestimenta adequada ao ambiente forense.

Nome do Oficial que devera se identificar com sua Carteira Funcional: ;
q ‘ Mandado: 1

VERA LUCIA CARDOSO.
REGIAO: 4 - QUATRO A

™ Verso
S | .
Certidao._: s

i
.
|
|
|
|

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18 HORAS
0O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NOS II7ANNS FRPECIAIS E ME NR-NA AQ 18 LUADAS.



Comarca de Arcos

i Poder.Judicidrio do Estado de Minas Gerais
1* VARA CIVEL, CRIMINAL E JIJ

Autos n°: 0042.19.003405-0

Vistos, etc.

Trata-se d¢ ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER c¢/c PEDIDO
DE TUTELA ANTECIPADA ajuizada por- MIKAELA SILVA PACHECO,
menor impubere, representada por sua genitora JANAINA ROSA DA SILVA
PACHECO em face do MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS
GERALIS, ambos devidamente qualificados.

Afirmou a autora que possui quatro anos de idade e foi
diagnosticada com Diabetes Mellitus, tipo I, sendo-lhe prescrita a utilizagdo de
Insulina Glargina para tratamento.

Disse, ainda, que em razdo do seu quadro clinico necessita do uso
consumo diario de 20ml do medicamento, que possui valor médio de R$200,00, e
sua genitora ndo possui condi¢des de arcar com tal valor.

Por fim, aduziu que realizou o pedido junto ao SUS e teve o
requerimento indeferido, pugnando para que fossem antecipados os efeitos da
tutela, para obrigar os réus a fornecer imediatamente & autora o medicamento
discriminado na quantidade necessdria para o efetivo tratamento. Juntou os
documentos de ff. 12/57.

Decido.

Apés detida andlise da pega inaugural, bem como da prova
colacionada aos autos, ndo tenho duvidas em reconhecer a presenga de todos os
requisitos necessarios a4 concessao da tutela de urgéncia.

Com efeito, os documentos médicos acostados & inicial
demonstram que a autora necessita do medicamento descrito na exordial para
melhorar seu quadro clinico.

Ademais, cuidara a autora de solicitar providéncias junto &
Secretaria de Saide/SUS, porém, conforme oficio de f 56, o medicamento
somente € disponibilizado para crian¢as com mais de seis anos.

No tocante & probabilidade do direito, a jurisprudéncia é farta em
reconhecer o direito 2 saide em sua plenitude, de forma integral e universal,

sendo certo que tal obrigagdo recai sobre as pessoas juridicas de direito publico
interno. Neste sentido, confira-se o seguinte precedente:



Comarca de Arcos

' i Poder Judiciério do Estado de Minas Gerajs
1* VARA CIVEL, CRIMINAL E J1J

DIREITO y CONSTITUCIONAL. MEDICAMENTO.
OBRIGACAO CONSTITUCIONAL DO ESTADO.

Poder Executivo Estadua] 0 cumprimento da disposicdo
constitucional que garante o direito a satide, sob pena de, nio o
fazendo, compactuar com a dor e sofrimento de milhares de
brasileiros, pobres e carentes que, ao buscarem, por falta de
ope¢do, tratamento no Sistema Unico de Saiide, ficam 4 mercé de
um sistema de saide Precdrio e ineficiente que muitas vezes
conduz a morte. Stumula: CONCEDERAM A SEGURANCA.
(Ntmero do processo: 1.0000.06.442892-3/009(1) - Relator: Des,
(2) MARIA ELZA - Data da Publicaggo: 23/03/2007) (grifei).

No plano do direito material, para ficar s6 no Ambito constitucional
da matéria, invoco o art. 6° da Magna Carta que arrola o direito & satide dentre os
denominados direitos sociais, e o art. 196 que dispSe que “a satde & direito de

Importa notar, desde logo, que nem mesmo as tradicionais evasivas
de falta de dotagdo orgamentéria, falta de verbas, independéncia dos poderes e
impossibilidade de ingeréncia do Judicidrio sobre o Poder Executivo podem ser
acolhidos, pois tem prevalecido o entendimento - macigamente majoritario -
segundo o qual os direitos capitaneados na prépria Constituicso Federa) devem
S€r prontamente atendidos, na medida em que, em matéria de politicas publicas,

deve ele respeitar (no minimo!) as normas editadas pelo Constituinte, em vista da
forga normativa da Constituicdo Federal, de modo que, conquanto haja
indiscutivel discricionariedade na atuagio do Chefe do Executivo, ta]
discricionariedade ngo é absoluta, sobretudo no tocante & efetivagdo dos direjtos
constitucionalmente reconhecidos, como, no caso, o direito & satide/vida.

DE ARCOS e o ESTADO DE MINAS GERAIS providenciem, no prazo
méximo de 10 dias, o fornecimento do medicamento requerido na inicial, qual

2



Comarca de Arcos

i ‘Poder Judicidrio do Estado de Minas Gerais
1®* VARA CIVEL, CRIMINAL E J1J

seja, Insulina Glargina 100mi, para uso didrio de 20ml, devendo persistir o
fornecimento da medicagdo enquanto houver necessidade, devidamente
comprovada por atestado médico.

Para assegurar o cumprimento da ordem, fixo pena de multa de
R$200,00 (duzentos reais) por dia, limitada, por ora, ao valor de R$15.000,00
(quinze mil reais).

efetivar por meio de oficia justi € | esentarem
contestacdo, no prazo legal.

Cientifique-se o MP.

Defiro a AJG.

PLC.

Julianalid fafeida Teixeira Goulart
luiza de Direito

)
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COMARCA DE ARCOS

2° Juizado Especial Civel

AUTOS N°.: 0011310-78.2016.8.13.0042 ( S V-
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Vistos, ete.

Com razéo a manifestagéo de f.166.

Retifico o despacho proferido as f.162

. passando a constar da seguinte
maneira: " Tendo em vista a manifestagao

da parte autora as f.158/1 59, determino a

Mumciplo de Arcos e pelo Estado de Minas Gerais
dos medicamentos Mirtax 10mg, Tramadol 50 mg, Artico-Sache e Duoflan-inj."
Intime-se o Municipio.

suspenséo do fornecimento pelo

No mais, cumpra-se integraimente 0s comandos do referido despacho, 0s
quais permanecem sem alteragao.

Intime-se. Cumpra-se.

Arcos, 10 de maio de 2017.

W

S
Marina de Alcdntara Sena
Juiza de Direito

S oy 7 |
NiInnAl €3 ik Commin

“'\. T‘E :

S0 Yy,

N

'y
-5

Ly "

Citims e ¥
“oled o

"-{/‘.{?Qf,\‘

<

.....

0 IX.

%JMVM

bﬁﬁfw{

4 W [ 21 p/

LCGC




15/03/2017. ! wwwi.timg jus brijuridico/silproc_peca_movmentacao jsp?id=64811188hash=b871d1158ce6105¢225854208dchddb

" Autos n°.: 0011310-78.2016.8.13.0042

l - A y —
ufeone = A
DECISAO
- ;.
.J'M(W' _/a/f;ru’ /;x!""“r“ﬂ e, SN,
Vistos etc. = .; /,1?('(-‘//,/ 9
Conhego dos embargos de declaragéo interpostos a ff. 55/59, eis que préprios e tempestivos.

Alega o embargante que a decisdo proferida em ff. 35/36 (frente e verso), apresenta omissao quanto a
concessao dos seguintes medicamentos® quetiapina 100 mg (quetros), promipexole 0,125 mg (stabil) e fernegan
‘5 mg. bem como tambem apresenta erro material, ao identificar de maneira errénea o medicamento melox 7.5

mg, que na verdade se chama melocox 7,5 mg.

Compulsando os autos, verifico que realmente a decisdo proferida apresenta omissao e erro material,

motivo pelo qual os embargos merecem acolhimento.

Destarte, acolho os embargos de declaragéo de ff. 55/59 para sanar a omiss&o e o erro material, e deste

modo, modificar o paragrafo que deferiu a medida liminar, o qual passara a conter a seguinte redagao:

"Diante do exposto, presente os pressupostos legais, DEFIRO A LIMINAR de antecipacdo de
tutela requerida para determinar que, de forma solidaria, o0 MUNICIPIO DE ARCOS e o ESTADO DE
MINAS GERAIS fornegam a parte autora, mensalmente, na quantidade mencionada nos receituarios de
ff. 13/20, os seguintes insumos de satde humana: “mirtax 10 mg; melocox 7,5 mg; tramadol 50 mg;

,rtico-Sache; oscald; duoflan-inj; quetiapina 100 mg (quetros); promipexole (stabil) 0,125 mg e
fernegan 25 mg” ou seus similares genéricos, no prazo maximo de 10 (dez) dias uteis, contados da
apresentagao do receituario respectivo, sob pena de pagamento de multa, no valor de R$400,00
(quatrocentos reais), a cada descumprimento, limitada a alcada do Juizado Especial da Fazenda
Publica, de 60 (sessenta) salarios minimos, para aqueles que litigam com assisténcia de advogado, nos
termos do artigo 2.° da Lei n.® 12.153,

Sem prejuizo do disposto supra, mantenho a decisdo de ff. 35/36 (frente e verso) por seus proprios
e juridicos fundamentos.

Certifique-se a secretaria se o requerido, Estado de Minas Gerais, foi devidamente citado e intimado da
deciséo.

Em caso positiv, certifique-se ainda se o prazo para apresentar contestagdo decorreu em branco, se
ainda se encontra em curso ou, caso haja manifestacao, devera junta-la aos autos.

Intime-se a parte autora para, no prazo legal, apresentar impugnacao a contestac¢ao de ff. 42/52.

hittp://wwwd.tjmg us.br/juridica/sfiproc _peca_movmentacao jsp?id=6481118&8hash=b871d1158ce61b5¢2215854208dcbddb 12
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Encaminhem-se copia das informagdes ora prestadas a Egrégia Turma Recursal de Formiga.

P.1.C.

Arcos, 28 de julho de 2016.

l. Marina de Alcantara Sena

Juiza de Direito

[S9]

hitp://wwwd.tjmg jus br/juridicolsfiproc_peca_movmentacao. |sp7id=6481118&hash=b871d1158ce61 h5c225854208dchddb 202
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TJMG - Andamento Processual - Andamentos

Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais

Chrome ou Mozilla Firefox.

Melhor visualizado nas versdes mais recentes dos navegadores Internet Explorer, Google

O TIMG possui outros sistemas de consulta processual. Verifique também: Ple Justica Comum e JEsp - Ple

Recursal - PROJUDI - SEEU

» Consultas » Andamento Processual » 12 Instancia » Resultados

13 Instancia:
[ certidao

H Partes ” Advogados || Certiddo |26 Insténcia:l NuUmeros ” Partes |I Advogados

Versdo de 02/12/2019 16:53

Comarca de Arcos - Dados do processo

Todos os Andamentos

NUMERACAO UNICA: 0011310-78.2016.8.13.0042
2° JESP CIVEL

ARQUIVADO DEFINITIVAMENTE EM 11/10/2019
RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS (OUTROS MQOTIVOS) PARA O
ARQUIVO DE FEITOS

PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO 83071

RECEBIDOS 0S AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO SETOR DE REPROGRAFIA
ATO ORDINATORIO CITAGAQ/INTIMAGAO/NOTIFICACAO
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

AUTOS DESARQUIVADOS

RECEBIDOS 0OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS (OUTROS MOTIVOS) PARA O
ARQUIVO DE FEITOS

BAIXA DEFINITIVA

RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO SETOR DE REPROGRAFIA
TRANSITADO EM JULGADO EM

PUBLICADO DESPACHO FL.119 EM

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO
ESTADO

JUNTADA DE PETIGCAO (OUTRAS)
RECEBIDOS 0S AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

https:/iwwwd.timg.jus.brfjuridico/sf/proc_movimentacoes.jsp?comrCodigo=42&numero=1&listaProcessos=16001131

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

11/10/2019
11/10/2019

02/10/2019
30/08/2019
07/08/2019

17/07/2019
24/06/2019
17/06/2019
13/06/2019
12/06/2019
12/06/2019

08/05/2019

25/04/2019
28/03/2019
27/03/2019
18/02/2019
26/03/2019
20/02/2019

01/02/2019

07/01/2019
20/12/2018

05/12/2018

BAIXADO :

14
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RECEBIDOS 0OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO PREFEITURA

ARCOS
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO
RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO SETOR DE REPROGRAFIA

PUBLICADO DESPACHO AUTORA EM
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO DE IMPUGNAGAO A

CONTESTACAO
RECEBIDOS 0S AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS A0 ORGAO PUBLICO PREFEITURA

ARCOS

JUNTADA DE PETICAO DE EMBARGOS DE DECLARACAO

PUBLICADO DESPACHO INTIMAGAO

JULGADO PROCEDENTE EM PARTE DO PEDIDO

CONCLUSOQOS PARA JULGAMENTO
CONCLUSOS PARA DECISAO

CONCLUSOS PARA DECISAO

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO

RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO MUNICIPIO

ARCOS

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO

ESTADO
RECEBIDOS 0OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO MUNICIPIO

DE ARCOS
RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO MUNICIPIO

DE ARCOS
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO
RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)
RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)
ATO ORDINATORIO VISTA AUTOR
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

TJMG - Andamento Processual - Andamentos

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83071

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83071

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83071

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83071

JUIZ(A) SUBSTITUTO(A)
83071

JUIZ(A) SUBSTITUTO(A)
83063

JUIZ(A) SUBSTITUTO(A)
83063

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
74138

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
74138

https:/iwwwa.timg.jus.brfjuridico/sf/proc_movimentacoes.jsp?comrCodigo=42&numero=1&listaProcessos=16001131

29/1 1/20.18
13/11/2018
23/10/2018
19/10/2018

18/10/2018
17/10/2018
17/10/2018
11/10/2018

21/09/2018

26/08/2018
12/09/2018
07/08/2018

30/07/2018
06/08/2018

23/07/2018
23/07/2018
02/07/2018

22/05/2018

22/03/2018
03/05/2018

23/04/2018

06/04/2018
06/04/2018

21/03/2018
06/03/2018
26/02/2018
06/02/2018
22/01/2018
11/01/2018
08/01/2018

08/01/2018
18/12/2017

17/11/2017

14/11/2017
13/11/2017

23/08/2017

04/07/2017
29/06/2017
23/06/2017

2/4
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RECEBIDOS OS AUTOS DO ADVOGADO

AUTOS ENTREGUES EM CARGA AO ADVOGADO DO REU
JUNTADA DE CARTA PRECATORIA

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO
ESTADO

RECEBIDOS OS AUTOS DO ADVOGADO
AUTOS ENTREGUES EM CARGA AO ADVOGADO DO REU
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE OFiCIO
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)
RECEBIDOS OS AUTOS DO ADVOGADO

AUTOS ENTREGUES EM CARGA AO ADVOGADO DO
AUTOR

EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA DIVINOPOLIS/MG
PUBLICADO DESPACHO DE FLS. 162 EM
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)
RECEBIDOS 0OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETIGAO (OUTRAS)
RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE ACORDAO DE AGRAVO 0261.16.003573-7
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JUNTADA DE PETICAO DE IMPUGNAGAO A
CONTESTACAO

RECEBIDOS OS AUTOS DO ADVOGADO

AUTOS ENTREGUES EM CARGA AO ADVOGADO DO
AUTOR

JUNTADA DE AVISO DE RECEBIMENTO
PUBLICADO DESPACHO FL.116 EM
JUNTADA DE PETICAO DE CONTESTACAO
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE OFICIO

JUNTADA DE CARTA PRECATORIA

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

RECEBIDOS OS AUTOS DO ADVOGADO

AUTOS ENTREGUES EM CARGA AO ADVOGADO

ATO ORDINATORIO CITAGAO/INTIMAGAO/NOTIFICAGAO
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JUNTADA DE PETIGAO DE IMPUGNAGAO A
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