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dos cidadaos no que tange a saude devem ser supridas, descabendo restrigdes de cunho obje v ;-o(
subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao poder pliblico delimitar as espécies de tratamentos e medicamentos que
seréo fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel & efetiva garantia do
direito a saude, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental e a dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara ndo ha espago
para a discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado a concretizagdo das
garantias minimas dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo
havendo que se falar em infringéncia ao principio da separagéo dos Poderes.

De fato, negar ao cidadao necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o
g tratamento de sua doenga feriria, em ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido
no inciso Il do artigo 1° da Constituigdo da Republica, nucleo axiolégico de nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas que
delimitam a prestagao de tratamento de saude, seja sob a forma de medicamentos, de internag&o hospitalar
ou de realizago de exames, pois tém o conddo de restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A
respeito, confira-se;

EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREMO A SAUDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENGCA CONFIRMADA. 1. O direito a saude,
alem de qualficar-se como dreito fundamental que assiste a todas as pessoas, representa consequéncia
constitucional indissociavel do direito a vida 2. Demonstradas a gravidade da doenga que acomete o paciente
(Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser mantida a sentenga que
impds o seu fornecimento pelo Estado de Minas Gerais.
3. Sentenga confirmada, em reexame necessario. (TIMG - Reexame Necessario-Cv 1.0024.14.101879-6/001,
Q Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil, 5° CAMARA CIVEL, juigamento em 28/04/2016, publicagdo da sumula em
10/05/2016).

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigagao pelo simples fundamento de que o
medicamento requerido n&o se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenvolvido
no ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestacdo a determinadas
espécies de medicamentos/insumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da
federagéo pelas prestacdes referentes ao direito a salde, inclusive, pelo fornecimento de medicagéo, o que
vem sendo reconhecido pelos pretérios nacionais, inclusive pelo STF.

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido
na petigao inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e MUNICIPIO DE ARCOS a
fornecer a autora GISELE ALVES BELO SILVA o farmaco DUSPATALIN 200mg, nas quantidades e
periodicidades a serem especificadas em receita médica atualizada, que deverd ser apresentada ao
requerido trimestralmente, prosseguindo-se no fornecimOento enquanto perdurar a prescricdo médica, sob
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Juiz Relator : Dr(a). RAFAEL GUIMARAES CARNEIRO
Juiz 1° Vogal: Dr(a). RAMON MOREIRA

iz 2° Vogal: Dr(a). ALTAIR RESENDE DE ALVARENGA

pécie de recurso: Agravo de Instrumento

Tipo de agdo: Civel

Agravante(s): MUNICiPIO DE ARCOS/MG

Agravado(s): IDELIS RODRIGUES DA SILVA

Vara de origem: JUIZADO ESPECIAL CIVEL -~ ARCOS/MG

Recurso n°. 261.15.0058593-5—- RAFAEL GUIMARAES CARNEIRO - Fundamentagiio sucinta e dispositivo:

Negaram provimento ao recurso, por maioria, nos fermos do voto do juiz relator, vencido o juiz revisor.

i Juizes
RAFAEL\ZUIMAR ES C E

ALTAIR RESENDE DEfALVARENGA
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Turma Recursal de Formiga
Processo n°: 0261.15.005593-5
Origem: Comarca de Arcos

]

Agravante: Municipio de Arcos

Agravado: idelis Rodrigues da Silva
i —

Juiz Rafael Guimarées Carneiro

Voto:

Trata-se de agravo de instrumento impetrado contra a decisdo do

julgador a quo da Comarca de Arcos, que deferiu a antecipacdo de tutela nos autos da

‘acdo de obrigagdo de fazer com pedido liminar, ordenando que o agravante

disponibilize ao agravado o medicamento “Luvox 100mg e Depakote ERS 500mg".

Conhego do recurso, uma vez que a Resolugdo do Tribunal de

Justica de Minas Gerais, nimero 641/2010, que foi elaborada para designar “Varas,
Juizos e Turmas Recursais para cumprimento do disposto na Lei Federal n® 12.153/09,
enquanto ndo forem criados e instalados os Juizados Especias da Fazenda Pulblica”,

dispde nos artigos 1° e 2°:"Art. 1°- A partir de 23 de junho de 2010, todos os Juizos

e Varas, em suas respectivas Comarcas, atualmente investidas de competéncia para

feitos da Fazenda Publica, passardo a processar, conciliar, julgar e executar causas

civeis de interesse do Estado e dos Municipios, de valor ndo excedente a vinte

saldrios minimos, relativas as seguintes matérias: (...)V- fornecimento de
medicamentos e outros insumos de interesse para a saude humana, exciuidos

cirurgias e transporte de pacientes.” Art. 2°- Os recursos interpostos contra decisdes

" proferidas nas acdes previstas no art. 1° desta Resolugcdo serdo julgados pelas

Turmas Recursais do Sistema dos Juizados Especiais”™

No que tange ao cabimento do presente recurso, tenho que em
andlise conjunta dos artigos 3° e 4° da Lei 12.153/09 (dispde sobre os Juizados
Especiais da Fazenda Publica no ambito dos Estados, do Distrito Federal, dos
Territérios e dos Municipios) aufere-se que o agravo de instrumento é cabivel em
hipdtese como a dos autos, vejamos:“Art. 39- O juiz poderd, de oficio ou a
requerimento das partes, deferir quaisquer providéncias cautelares e antecipatérias
no curso do processo, para evitar dano de dificil ou de incerta reparacio. Art. 4°-
Exceto nos casos do art. 3%, somente serd admitido recurso contra sentenca.”

Desta forma, admito o recurso interposto porque presentes o0s
pressupostos de admissibilidade.



O inconformismo do agravante se prende e -é«isée_:":;".a‘-ﬁpr‘i"-é'
seguintes argumentos: improbidade dos fundamentos da decisdo agravada, tendo em
vista que ndo observou a distribuicdo de atribuicdo do SUS que define a
responsabilidade de cada ente Federativo, sustentando que somente o Estado de
Minas Gerias deveria constar no polo passivo da demanda ; @ Inviabilidade do
orcamento municipal para a salide; a impossibilidade de fixacdo de multa em desfavor
de ente Estatal. Pugnou, assim, pelo recebimento e conhecimento do recurso, sendo
conferido efeito suspensivo ao mesmo, além de pedir o reconhecimento de sua
impossibilidade financeira em arcar com o medicamento pleiteado, mantendo-se a
obrigacdo somente com relagdo ao Estado de Minas Gerais e, caso seja reconhecida
Sua responsabilidade, que seja suspensa a exigibilidade da multa imposta na liminar.

Em analise detida do processo, verifico que o agravado comprovou
ser portador de doengas emocionais, fazendo acompanhamento psiquidtrico,
necessitando fazer uso dos medicamentos pleiteados.

Foi alegado na pega inicial, que o medicamento tem custo elevado
€ que o agravado ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para custea-lo e que,
0s agravantes se negaram a fornecé-lo.

Tenho que os requisitos legais que autorizam a tutela antecipada
deferida na instdncia monocritica restaram configurados, ndo estando a merecer
reparo, uma vez que foi cabalmente comprovado nos autos, a imprescindibilidade do
uso do medicamento pelo autor dos autos principais.

Sobrelevo que os artigos 6° e 196 da CR/88 dispdem que é direito
de todos e dever do Estado assegurar aos cidaddos, a saude, adotando politicas
sociais e econdémicas que visem & reducdo do risco de doenga e de outros agravos e
permitindo o acesso universal igualitédrio as acdes e Servigcos para sua promogao,
protecdo e recuperagdo.

Destarte, o fornecimento de medicamentos e tratamentos
indispensaveis ao tratamento da salde, é dever do Estado, em obediéncia aos
principios constitucionais acima mencionados.

Nesse sentido o Supremo Tribunal Federal, ja decidiu: "(...) é
dever do Estado fornecer medicamentos aos cidaddos que ndo podem arcar com os
custos do mesmo, sem privar-se dos recursos indispensaveis ao préprio sustento de
sua familia”. (STF 12 T. Rextr n® 242859/RS - rel. Min Ilmar Galvdo - ainda STF Pleno - Rextr.
Ag Rg 271286 - rel. Min Celso de Mello - In CF [nterpretada - Alexandre de Moraes - p. 1906).

O poder judicidrio em defesa do direito 3 salide para todos os
cidaddos, busca ele 0 ao nivel de direito fundamental, uma vez que a saude



vincula-se ao bem maior, a vida, externando toda sua relevancia na socieda : .
campo juridico-constitucional, visando a aplicabilidade imediata deste direito "EB’FT%
forma de se garantir a cidadania plena e a observancia do principio da dignidade
humana.

Os argumentos utilizados pelo agravante nio podem se sobrepor
ao direito constitucional do agravado, pois conforme é cedigo, a salde é direito de
todos e dever do Estado, devendo, portanto, ser deferida a tutela antecipada, nas
hipéteses de preenchimento dos requisitos indispensaveis para a sua concesso, como
procedeu o magistrado a quo, j& que se trata de medida excepcional e urgente, sendo
que, somente posteriormente, na andlise do mérito, deverd ser observado o
preenchimento dos pressupostos necessarios para a procedéncia do pleito inicial.

Quanto a alegagdo do agravante que ndo pode ser deferida tutela
antecipada contra a Fazenda Publica entendo que ndo merece acolhida, pois, tal regra
nd3o deve ser observada de forma absoluta, devendo ser feita uma analise
individualizada de cada caso concreto.

No caso em andlise tenho que o Judicidrio n3o pode deixar de
impor ao Poder Publico que custeie de imediato o medicamento pretendido, sob pena
de causar danos irreparaveis ao autor dos autos principais.

Nesse sentido o julgado:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO - AGCAO ORDINARIA DE
FORNECIMENTO DE MEDICAMENTO - CONCESSAO DE
TUTELA ANTECIPADA - IMPOSSIBILIDADE CONTRA A
FAZENDA PUBLICA - REGRAMENTO - PRESENCA DOS
REQUISITOS AUTORIZADORES DA TUTELA AVANCADA -
DECISAO MANTIDA. A concessdo de tutela antecipada contra
0 Poder Publico é matéria que ndo deve ser analisada de
forma absoluta, sendo em tese cabive!, de conformidade com
0 caso concreto e desde que presentes os requisitos do art.
273 do CPC. E dever do Estado assegurar a todos
indistintamente o direito & salde, que é fundamental e esta
consagrado na Constituico Federal. O portador de doenga
grave ndo pode esperar o desfecho de acdo intentada para
obter os medicamentos indispensaveis a minimizacgdo da sua
angustia ou ao prolongamento da vida. Se encartada aos
autos prova suficiente do quadro mérbido vivenciado pela
requerente do medicamento, hd que ser mantida a decisdo




. I_l—‘ e g
que deferiu a antecipacdo dos efeitd's'-da'iutera" (@Eéémj
Instrumento n° 1.0024.04.460584-8/001(1), Rel ™ Pes.
GOUVEA RIOS, p. em 18/02/2005).

Sopesadas tais anotacdes, observo que estando presentes os
requisitos ensejadores da tutela antecipada, acertada a decisdo monocratica que a
deferiu,

A decisdo primeva condenou dois Entes Federativos ao
fornecimento do medicamento e o agravante se insurgiu contra tal ato,
porém andou bem o MM Juiz quando assim determinou, pois a
responsabilidade do Municipio e do Estado é solidaria.

A multa aplicada quando da concess3o da antecipagdo da tutela
tem carater coercitivo e nio sancionatério, pois busca compelir o devedor a cumprir
sua obriga¢do de fazer ou ndo fazer.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso interposto pelo
agravante.

Isento de custa

RAFAEL G S CARNEIRO
Juiz Relat



JUIZADOS ESPECIAIS CIVEISE CRIMINAIS DO_ ST.
MINAS GERAIS
TURMA RECURSAL DE FORMIGA - MINAS GERAIS

Comarca de Arcos-MG '
Recurso Civel n. 0261.15.005593.5
Agravante: Municipio de Arcos-MG
Agravado: Idelis Rodrigues da Silva

E. Juiz Relator, com vénia ao judicioso voto proferido por V. Exa., tenho
voto divergente no que diz respeito 2 responsabilidade do Agravante quanto ao
fornecimento do medicamento pleiteado.

E que, quando a Municipalidade nio possuir, em sistema de sadde local, o
tratamento ou medicamento, como no caso do medicamento pleiteado, devers
ser fornecido pelos Estados e ndo pelos Municipios tendo €m vista que nio sio

MEDICAMENTO . DETRUSITOL . NECESSIDADE
COMPROVADA -  INEXISTENCIA DE  ALTERNATIVAS
TERAPEUTICAS  COM AQOES  SEMELHANTES .
MEDICAMENTO DE ALTO CUSTO - FORNECIMENTO PELO
ESTADO DE MINAS GERAIS - RESPONSABILIDADE DO
MUNICIPIO AFASTADA . RETENCAO DA RECEITA .
NECESSIDADE . MULTA DIARIA . POSSIBILIDADE .
SENTENCA REFORMADA EM PARTE.

- As politicas publicas desenvolvidas pelos entes da federacio na 4rea
da satde devem ser observadas e consideradas perante as
circunstincias especificas de cada caso concreto. Com efeito, ¢
imperioso privilegiar, em Fegra, o teor dos protocolos clinicos e
diretrizes terapéuricas estabelecidas pelo Estado, considerando que tais
orientagdes sio elaboradas Por técnicos especializados e viabilizam a
Propria prestagio do direito, Contudo, nio se pode olvidar que em
determinadas  situacaes, mormente aquelas em que o SUS nao
dispensa tratamento completo eficaz para a moléstia, a garantia
constitucional poders ser afrontada com a negativa da administracso,
sendo imperioso resguardg-la.




)

Custas ex lege.

acteristica i ias. (TIMG-
Apela;ao Cwel 1.0625. 13 002373‘6;‘001 Relator(a) Des (a) Vanessa
Verdolim Hudson Andrade , 1* CAMARA CfVEL, julgamento em
28/04/2015, publicagio da simula em 13/05/2015) (grifo nosso)

AGRAVO DE INSTRUMENTO - FORNECIMENTO DE
MEDICAMENTO QUE NAO FAZ PARTE DA FARMACIA
BASICA - RESPONSABILIDADE DO ESTADO.

- Inexistindo indicios de que seja do Municipio a responsabilidade pelo
fornecimento do medicamento pleiteado pela agravada, nio hs como
compeli-lo a adquiri-lo, sob pena de onerar de forma excessiva e
indevida a receita da  administragdo  municipal.

- E entendimento sedimentado desta 12 CAmara Civel que o particular

deverd reclamar do Municipio aqueles medicamentos incluidos na sua
esfera de atribuigdo e do Estado os medicamentos excepcionais/alto
custo, assim definidos através de normas expedidas pelo SUS e pelo
Ministério da Saide.
-Recurso  provido.  (TJMG- Agravo de Instrumento-Cv
1.0439.14.008494-8/001, Relator(a): Des.(a) Eduardo Andrade , 12
CAMARA CIVEL, julgamento em 03/02/2015, publicagdo da simula
em 10/02/2015)

Ante o exposto, DOU PROVIMENTO ao recurso e excluo a
responsabilidade do Agravante pelo fornecimento do medicamento pleiteado,
cabendo, tdo somente ao Estado de Minas Gerais o imediato fornecimento do
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Autos n° 0042.15.001086-8

SENTENCA

Vistos e examinados.
Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo ao resumo dos fatos relevantes.

Q iDELIS RODRIGUES DA SILVA, qualificado na exordial, propds a presente AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER
C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos igualmente
qualificados, sustentando que foi acometido por doengas emocionais, sendo necessario o uso dos medicamentos
LUVOX 100mg e DEPAKITE ERS 500mg, pelo periodo de tempo indeterminado, na quantidade de 03 e 02 caixas por

més, respectivamente. Afirma que ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para arcar com os medicamentos e que
os requeridos se negaram a fornecé-lo.

Asseverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidad&os o direito & salde, nos termos da Constituicio da
Repuiblica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas enfermidades e pediu a

condenacao da parte ré a lhe fornecer o medicamento em questéo, inclusive em carater liminar.

Liminar deferida as ff. 17/18.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestacdo as ff. 37/44 e o Estado de Minas Gerais as

Os154.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais, ndo havendo nulidades
a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razdo pela qual passo & andlise da preliminar aventada pelo
Municipio de Arcos.

A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam, argumentando ser
responsavel apenas pelas agdes basicas de saude, de baixa complexidade, ndo Ilhe competindo dispensar o farmaco
pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a analise das condigbes da agao deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagdo juridica

de direito material, questéo de fundo.

Ora, é legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito invocado — atribui a
responsabilidade pela prestagéo pretendida na petigéo inicial.
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Mediante simples leitura da pega inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagac de

fornecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva a demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagdo quanto ao fornecimento da substancia pleiteada é matéria tangente ao
mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

O autor afirma que foi acometido por doengas emocionais, sendo necessario o uso dos medicamentos LUVOX 100mg e
DEPAKITE ERS 500mg, pelo periodo de tempo indeterminado, na quantidade de 03 e 02 caixas por mes,
respectivamente. Informa a impossibilidade de arcar com o custo dos farmacos pleiteados, que possuem valor de
mercado, em média, R$ 497,97.

Os relatérios de ff.13/16 comprovam a enfermidade que acomete o autor e a necessidade de fazer uso do
r.icamento pleiteado.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do farmaco e
a impossibilidade de custeio do mesmo.

No que pertine ao direito, a satde é direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadéo pelo
artigo 6°, caput, da Constituigdo da Republica, que assim dispde:

Art. 6°, Séo direitos sociais & educagéo, a salde, a alimentagéo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranga, a previdéncia
social, a protecdo a maternidade e & infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituicao.

E de se destacar que o direito fundamental & salide compde o conceito de minimo existencial — a parcela minima
gque cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto de fruigéo de todos os demais consagrados pela ordem
constitucional, devendo ser garantido pelo Estado através de prestagdes positivas, incumbindo ao Poder Publico a sua
inafastavel tutela.

Ja o artigo 23, Il, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da federagéo

“cuidar da saude e assisténcia publica, da protegado e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia".

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CRFB/88 assim prevéem:

Art. 196. A salde & direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econfmicas que visem a

redugio do risto de doenga & de outros agravos e ao acesso universal e igualitario 4s agGes e servicos para sua
promogao, protegdo e recuperagac.

[+

Art. 198. As agdes e servigos publicos de satde integram uma rede regionalizada e hierarquizada e constituem um sistema
unico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

| - descentralizacédo, com diregéo Unica em cada esfera de governo,

| - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos assistenciais;
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Il - participag@o da comunidade.

§1°. O sistema unico de satde sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da
da Uniéo, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

[

Este Ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Salde, composto por uma rede regionélizada e

hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagéo, amparada no principio da cogestdo, com a participagéo

simultanea dos entes estatais dos trés niveis, com diregédo (inica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagdo, tendo densidade normativa suficiente para

serem aplicados imediatamente, néo se tratando de normas programaticas.

A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Satde, ainda prevé:

Art. 4° O conjunto de agbes e servicos de saude, prestados por orgéos e instituigdes piblicas federais, estaduais e
municipais, da Administragao direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Publico, constitui o Sistema Unico de
Saude (SUS).

[.]

Art. 6° Estéio induides ainda no campo de atuagdo do Sistema Unico de Saude (SUS):
| - a execugéo de acbes:

[

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

-]

Art. 7° As agbes e servigos putlicos de salde e os servicos privados contratados ou conveniados que integram o Sistema
Unico de Salde (SUS), séo desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da Constituicdo Federal,
obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso acs servigos de salde em todos os niveis de assisténcia;

[-]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos

cidad&os no que tange a saude devem ser supridas, descabendo restricdes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao poder publico delimitar as espécies de tratamentos e medicamentos que serdo

fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel a efetiva garantia do direito a saude,

ao bem-estar fisico, psicolégico e mental e & dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara n&o ha espago para a

discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado a concretizagdo das garantias minimas dos

administrados, devendo o Judicidrio zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em infringéncia ao

principio da separagéo dos Poderes.

De fato, negar ao cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o tratamento de

sua doenga feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no inciso |ll do artigo 1° da
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Constituicdo da Republica, nucleo axioldgico de nosso ordenamento.

EMENTA; REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO FORNECIDO PE
REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO - IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO
DEMONSTRADA - SENTENCA CONFIRMADA. 1. O direito 4 salde, além de qualificar-se como direito fundamental que
assiste a todas as pessoas, representa consequéncia constitucional indissocidvel do direito a vida. 2. Demonstradas a
gravidade da doenga que acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita,
deve ser mantida a sentenga que impds o seu fomecimento pelo Estado de Minas Gerais.

3. Sentenca confirmada, em reexame nacessério. (TJMG - Reexame Necessédrio-Cv 1.0024.14,101879-6/001, Relator(a):
Des.(a) Aurea Brasil, 5* CAMARA CIVEL, julgamento em 28/04/2016, publicagio da simula em 10/05/2016).

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigagdo pelo simples fundamento de que o medicamento
r‘erido n&do se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenvolvido no &mbito do SUS, uma
vez que as normas administrativas que delimitam a prestagdo a determinadas espécies de medicamentos/insumos
restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da federagéo
pelas prestagdes referentes ao direito a saude, inclusive, pelo fornecimento de medicagéo, o que vem sendo reconhecido
pelos pretérios nacionais, inclusive pelo STF.

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR de ff. 17/18 e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido

i — s i
na peti¢do inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o MUNICIPIO DE ARCOS a fornecerem a

autora os farmacos LUVOX 100mg e DEPAKITE ERS 500mg, nashqﬁiﬁtl_dadas e periodicidades a serem especificadas
_.._____________._._..-—-1‘

em receita médica ;atualizada. que devera ser apresentada a parte requerida trimestralmente, prosseguindo-se no

fornecimento enquanto perdurar a prescrigdo médica, sob pena de fixag&o de astreintes.
” Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.

Sentenca néo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09,

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decis8o, nos termos do artigo 183 do NCPC.
P.R.I. C.

Arcos, 22 de agosto de 2018.

Karen Cristina Lavoura Lima

Juiza de Direito
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RECEBIMENTO

Em ___ de de 2018.

Recebi estes autos.

Pf Escriva
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Autds n° 0042.15.001086-8

-

SENTENCA

Vistos e examinados.
Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo ao resumo dos fatos relevantes.

. IDELIS RODRIGUES DA SILVA, qualificado na exordial, propds a presente ACAO DE OBRIGAGCAO DE
FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
igualmente qualificados, sustentando que foi acometido por doencas emocionais, sendo necessario o uso dos
medicamentos LUVOX 100mg e DEPAKITE ERS 500mg, pelo periodo de tempo indeterminado, na quantidade de

03 e 02 caixas por més, respectivamente. Afirma que ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para arcar
com os medicamentos e que os requeridos se negaram a fornecé-lo.

Assewerou que cabe aos entes publicos garantir aos cidaddos o direito & salde, nos termos da

Constituic@o da Republica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas

enfermidades e pediu a condenagéo da parte ré a lhe fornecer o medicamento em questao, inclusive em carater
liminar.

9 Liminar deferida as ff. 17/18.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagdo as ff. 37/44 e o Estado de Minas
Gerais as ff. 51/54.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais, nédo havendo
nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razao pela qual passo a analise da preliminar

aventada pelo Municipio de Arcos.
A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestag&o, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam, argumentando ser
responsawel apenas pelas agdes basicas de salde, de baixa complexidade, ndo Ihe competindo dispensar o
farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a analise das condigoes da agdo deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relacéo
juridica de direito material, quest&o de fundo.
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Ora, é legitimada passiva para a demanda pessoa a quem o autor — titular do direito invocado - atribui

a responsabilidade pela prestagao pretendida na peligdo inicial.

Mediante simples leitura da peca inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagéo de

fornecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva & demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagdo quanto ao fornecimento da substancia pleiteada € matéria

tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

O autor afirma que foi acometido por doengas emocionais, sendo necessario o0 uso dos medicamentos LUVOX
100mg e DEPAKITE ERS 500mg, pelo periodo de tempo indeterminado, na quantidade de 03 e 02 caixas por
‘*s, respectivamente. Informa a impossibilidade de arcar com o custo dos farmacos pleiteados, gue possuem
valor de mercado, em média, R$ 497,97.

Os relatérios de ff.13/16 comprovam a enfermidade que acomete o autor e a necessidade de fazer uso do

medicamento pleiteado.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do

farmaco e a impossibilidade de custeio do mesmo.

No que pertine ao direito, a saude é direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadao

pelo artigo 6°, caput, da Constituicao da Republica, que assim dispoe:

Q Art. 6°. Séo direitos sociais a educagéo, a saude, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o lazer, a
seguranga, a previdéncia social, a protegdo a matemidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados,
na forma desta Constituigao.

E de se destacar que o direito fundamental a satde compde o conceito de minimo existencial — a
parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto de fruicdo de todos os demais
consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado atrawés de prestagOes positivas,
incumbindo ao Poder Publico a sua inafastavel tutela.

Ja o artigo 23, I, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da

federacéo “cuidar da saide e assisténcia publica, da protegdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia”,

Por seu tumo, os artigos 196 e 198 da CRFB/88 assim prevéem:

An. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas
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que visemn a redugédo do risco de goenca e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agdes e
’ Servigos para sua promogao, protegao e recuperacéo.

[.]

Art. 198. As agdes e servicos plblicos de salde integram uma rede regionalizada e hierarquizada e
constituem um sistema (inico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

| - descentralizagao, com dire¢ao unica em cada esfera de govemno;

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos
assistenciais;

Il - participagdo da comunidade.

§1°. O sistema unico de saude sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgcamento da
seguridade social, da Uniao, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras

(-]

Na.

, Este Ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede regionalizada e
h

erarquizada, organizada em acordo com a descentralizagao, amparada no principio da cogestdo, com a

participagdo simultanea dos entes estatais dos trés niveis, com diregdo Unica em cada esfera de govemno.,

Registre-se que tais dispositivos nao necessitam de regulamentagéo, tendo densidade normativa
suficiente para serem aplicados imediatamente, néo se tratando de normas programaticas,

A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Salde, ainda prevé:

Art. 4° O conjunto de acoes e servigos de saude, prestados por 0rgaos e indituighes publicas federais,

estaduais e municipais, da Administracéo direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Publico,
constitui o Sistema Unico de Saude (SUS).

(]

Ar. 6° Estdo incluidas ainda no campo ade atuagéo do Sistema Unico de Saude (SUS):

I'- & execugdo de agdes
[.]
d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

[-]

Art. 7° As agdes e servigos publicos de saude e os servicos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sao desenvolvidos de acordo com asdiretrizes previstas no art.
198 da Condlituicdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos servigos de saude em todos os riiveis de assisténcia;

[.]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos
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trimestralmente, prosseguindo-se no fornec

imento enquanto perdurar a prescricd@o médica, sob pena de fixacéo
de asireintes.

Sem custas e honorarios adwocaticios nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.

Sentenca nao sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decisdo, nos termos do artigo 183 do NCPC.

P.R.1.C.

Arcos, 22 de agosto de 2018.

. Karen Cristina Lavoura Lima

Juiza de Direjto

RECEBIMENTO

Em__de ___ _  de201s.
Recebi estes autos.

F/ Escriva:
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS

PODER JUDICIARIO p].
ARCOS !‘mn"l.-m [ [HATREY]
2¢ Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos FLITHONICS

Avenida Doutor Olinto Fonsecs, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588000

DECISAO
Recurso/processa: 5002077-84.2018.8.13.0042

CLASSE: PROCE IIMENTG DO JUIZALO ESPECIAL CIVEL (436)
ASSUN ! [Fornacimento de medicamentos)
ALTOR: IFIGENIA CESARIA PINTO

REU: ESTADO Dz MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Vistos e examinados.

Trata-se de ACAO DE OBRIGA AO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIAproposta por IFIGENIA ¢ $SARIA PINTOem face do MUNICIPIO DE ARCOS
e ESTADO DE MINAS GERAIS.

Alega arequerente, em sintese, que i diagnosticadacom transtorno depressivo gravee,
em decorréncia de tal patologia, forair -lhe prescritos osmedicamentosVENLAFAXINA 75
mg,VENLAFAXINA 150mg,MIRTAZ/ 2INA 30mg, QUETIAPINA 50mg e LOREZEPAM
2mg, todos de uso continuo de 01 (ur ) comprimido por dia e por prazo indeterminado.

Ressalta que tentou obter osmedica 1entosadministrativamente com os requeridos, no
entanto, a resposta fol negativa.

Alega nao possuir rendimentos sufici=tes para arcar com as despesas necessérias para
o custeio dos medicamentos, por ter condigao financeira desfavoravel, aliado ao alto
custo dos farmacos.

Pois bem.

Inicialmente, ressalto que o pedido s¢ 4 avaliado sob a dtica do Cédigo de Processo Civil
de 2015, haja vista o disposto no art. 4 da referida legislagaoc.

Dispode o artigo 300 do CPC/2015:

A tutele de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenc sm a probabilidade do direito & o perigo de dano ou o risco
ao resu ' ado util do processo.

[z Assinado eletronicamente por: TIAGO FERREIRA BAR! JSA - 14/01/2020 15:01:07
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§ 1° Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caucdc real cu fidejussdria idonea para ressarcir 0S
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugao ser
dispensada se a parte economicamenie hipossuficiente néo puder
oferecé-la.

§2¢ A tulels de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos
justificacdo pravia,

§3° A Lusiela de urgéncia de natureza antecipada nén sera concedida
guando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.

A concessdo da tutela de uipéncia exige a probabilidade do direite (fumus boni iuris),
somado ao perigo de dano cu risao de ineficacia o resultade do processo.

O laudo médico acostado autos, legivel e devidar-eni2 subscrilo por médico conveniado
ao SUS, revela que orequerente realmente sofre das enfermidades indicadas,
necessitando dosmedicamentos.

. Portanto. em Juizo de cognigdo suméria, 'enho que esté comprovada a necessidade dos
farmacossolicitadospelareguerente.

Na mesma esteira, o dano em se aguardar o provimento final & claro, diante da
probabilidade de agravamento do quadro.

Em relacdo ao direito, o cidaddo esta resguardado pela propria Constituicaoc da
Republica, que Ihe assegura o direito a saude e o impoe como devar solidério dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada a vida saudavei ou
pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vZos
artigos 1°, inciso lll, 5°, capur, 23, inciso 11,196 & 198, §1°, todes da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do direito/interesse
coletivo (aqui representado pelo 6rgdo de salde, que deve obediéncia as normas de
politica publica especifica), ndo entendo que na espécie haja elementos, ao menos nesta
fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da
reserva do possivel.

Ante o exposto, DEFIROz tutela de urgéncia, para determinar que os Requeridos,
. Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais, fornegam osfarmacosVENLAFAXINA 75
mag,VENLAFAXINA 150mg MIRTAZAPINA 30mg, QUETIAPINA 50mg e LOREZEPAM 2
mg. todos de uso continuo de 01 (um) comprimido por dia e por prazo indeterminado,
conforme requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa diéria de R$200,00
(duzentos reais), limitada a R$4.000.00 (quatre mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acorde em demandas dessa natureza, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prezo legal.

Arcos, 09 de janeirode 2020

TIAGO FERREIRA BARBOSA
Juizde Direito
Documentc assinado eletronicamenia
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L)szmo ESPECIAL DE ARCOS
_ FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca, n® 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG

TERMO RESUMO PEDIDO VERBAL-~ MEDICAMENTO(S)
|

IMG, representada por sua ﬁlthRﬁQ_SILEI\_E_I_E“!_)E DEUS PINTO. TEL: {(37) 999055634.

REQUERENTE: IFIGENIA CESARIA PINTO, inscrita 10 CPF sob n° 036.478.916-65, RG
sob n° M(G-18.909.386, residente ¢ domiciliado na Rua Vera Cruz, n°70, Séo Vicente — Arcos/

Vem, respeitcsamente, propor a lprescntu ACAO DE OBRIG ACAO DE FAZER COM PEDIDO DE
URGENCIA, em face de:

e ———

REQUERIDO(S):

(X) MUNICIPIO DE ARCOS, er seu representante legal, inscrite no CNPJ sob o n® 18.306.662/0001-58,
com endereco na Rua Getdlio Vargas; n° 228, Centro, Arcos/MG. '

(X) ESTADO DE MINAS GERALIS, por seu representante lega, inscrito no CNPJ sob o n° 18.715.615/0001-

60, com enderego na Rua Espirito Santo, n° 495, Centro, CEP: 30 160-030, Belo Horizonte/MG. ;
_

Sintese do pedido.

(A) O requerente foi diagnosticado (a) com (CID 10), transtorno depressivo éravc, em virtude
do qual Ihe foram prescritos 05 guintes medicamentos: Venlafaxina 75mg, Venlafaxina 150mg,
Razapina 30mg, Quet XR 50mg e llorazepam 2mg.

Tal medicamento, conforme atesta o laudo médico anexo, ndo possui, sendo impossivel sua
substituigdo por outro farmaco.

A enfermidade, citada anleriorments, acarreta as seguintes consequéncias, apresentando
tonteira, fraqueza nas pernas, desanimo e tristeza, isolamento social, lapso de memoria € pensamento
de autodestrutivo.

Alega que tentou obter a edicagio supracitada junto a(s) Secretaria(s) (x) MUNICIPAL de
satide na data 18/11/2019 e (x) ESTADUAL de saide na data 25/10/2019, obtendo desta(s) a negativa
em seu fornecimento, sob a(s) alega&ﬁo(écs} constantes no documento anexo.

A parte autora declara nie possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas
necessérias para a aquisi¢io da meditacdo prescrita, conforme comprovante de rendimentos em anexo.

Informa ainda que tais medicagOes possuem 05 valores de mercado de R8531,15 conforme
orgamentos anexos.

Esclarece que o ndo deferimento de seus pedidos pode acarretar sério agravamento em seu

quadro clinico (CONFORME ATESTA O 1.LAUDO ANEXO).

Por esta razdo, REQUER:

|
O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO £ DE 12:00 AS 18:00 HORAS
Ficam us Srs. Advogados cientes de que. a parnir da nmp'!nntav;.ac dn SISCOM, as in*umagdes nols) processa(s) em que 3 parte constituir Advogado serddc)
feita(s) atraves de publicaglo na Minas Cierais, nos moldes da Jushiga




JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca,|n® 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG
- Requer com U"RGEILCIA que o (s) requerido(s) seja(m} compehido(s) a fornecer(em) a
parte autora a medicagio necessaria @0 seu tratamento, pelo tempo necessdrio e na
quantidade indicada no receituario médico, sob pena de multa diaria a ser arbitrada por
este Juizo,
| - A procedéncia dos pegidcs da parte autora, condenando ofs) requerido(s) a0 fornecimento
]

da medicagio indica‘da no relatério médico, pelo tempo necessirio e na quantidade

indicada;
. Nestes termos pede e espera deferimento.
Valor da causa: R$ 6.373,80

i |
DECLARA, ainda que, as inf‘om‘zagﬁes lancadas neste termo por ela prestadas sdo de sua inteira |

responsabilidade, bem como conLecer as disposigdes contidas no pardgrafo 3%, do art. 3* da Lei
9099/95, razdo pela qual renuncia, [desde logo, a eventual valor excedente a0 maximo legal. |
_DECLARA estar ciente, ainda, de que, havendo mudanga em seu endereco, esta devera sertl
comunicada a esse Juizo, sob pena de, ndo © fazendo e ndo logrando éxito a sua intimnc;ﬁa,i

reputarem-s¢ eficazes as intimu;ﬁls enviadas ao local anteriormente indicado, nos termos do artigo

19, paragrafo 2° da lei 9.099/95, fato que ensejara a aplicagdo das cominagdes previstas ¢ lei.

Arcos™G, 19 de outubro di 2019

Parte(s) Autora(s): M&mxb A MCSAN\XQ

Serventuario(a) Responsavel: -

/|

O HORARIO DE ATENUIMENTO AS PAKTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO B DE 12:00 AS 18:00 HORAS
Ticam o3 Srs. Advogados cientes de que, 8 parir da mpiantagdo do SISCOM, as intimagdes nals) processo(s) =m que @ parte constituir Advogado serdi 3o}
feitals) aireved de publicasdo no Minas Gersis. nos moldes da Justiga
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Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais \’* \ ~ )
JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS S
FORUM LOCAL - JESP CIVELICRIME ~=
AV DR OLINTO FONSECA, 4 - CENTRO - CEP: 35588000 - Tel: (37) 3351-3571 - ARCOS/MG

SFDC-352 MANDADO - CITACAO GERAL (TEXTO LIVRE)

T d\

_—— S S i A S S

PROCESSO: 0013468-04.2019.8.13.0042 -  PROCEDIMENTO JESP CIVE-
MANDADO: 1
0042 19 001346-8
Distribuiglio em 09/04/2019 - Secretaria: 2° JESP CIVE}.
::5-\:.-
AUTOR: IRANI ALVES DA SILVA al;?%
REU : ESTADO DE MINAS GERAIS e Outro(s).

n."rq;'
£ -1.; ]

Pessoa a ser citada:

MUNICIPIO DE ARCOS - CNPJ: 18.306.662/0001=50
Representante Legal: NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE LEGAL

Enderecgo:
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone:
CENTRO -~ CEP: 35588000 - ARCOS/MG

Pega(s) gque integra(m) este Mandade: Seguem coépias anesx:
Peticg&0 inicial de £f1.02/03 e decis&oc de £1.17/19 e nada mais.

O(A) MM(a). Juiz(a) de Direito em exercicic neste Juizadc, na - ..
da Lei, manda que ¢ Oficial de Justiga Avaliador proceda, cc-
cautelas legais, a citagdo da parte acima nomeada, no ence
supraindicado, para os termos da inicial, cépia anexa, ce
apresentar resposta, no prazo de 15 (gquinze) dias. Ficande cier-
que no mesmo prazo para defesa, deverd especificar as prova:
pretende produzir, delimitando sua finalidade e objeto e, em c=z.
prova pericial, especificar a qualificagdo profissional a ser r--
por este juizo. INTIME-SE AINDA decisio proferida as fls. 17/19, ...
a qual DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA, bem como do CANCELAMEN™"
audiéncia de conciliacdo..

Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAO JUDICIAL

ARCOS, 26 de abril de 2019.

o

e
ﬁhg
Ciente: ; .
Ao comparecer em Juizo, esteja trajando vestimenta adequada ac ambiente forense
Nome do Oficial que devera se identificar com sua Carteira Funcional: Mandado: *
WLADISON SILVA PEREIRA ASSISTENCIA JUDI<:
REGIAO: 4 - QUATRO Certiddo: __ Verso __

© HORARIO DE ATENDIMENTC AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18 HORAS
© HORARIO DE ATENDIMENTS AS PARTES NOS JUIZADOS EBPECIAIS E DE 08:00 AS 18 HORAS




L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais q'

Segunda Vara Civel, Criminal e de ExecugSes Penais da Comarsa de Aress= MG

Autos n° 0042.19.001346-8

RECISAO

Vistos e examinados.

Trata-se de ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTE .-
DE URGENCIA proposta por IRANI ALVES DA SILVA em face do MUNICIPIC i
ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos em epigra’e:

Alega a requerente, em sintese: que foi diagnesticada com Sindrome .
Intestino Irritdvel @ em decorréncia de tal patologia Ihe foi prescrito o medicamsz -~
ZELMAC 6 mg, c/80 cp, na posologia de dois comprimides ao dia.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com -
requeridos, no entanto, a resposta foi negativa quanto & possibilidade -
oferecimento do fdrmaco, razéo pela qual requer a concessao de tutela de urgén ..
para oferecimento do medicamento pleiteado.

Argui, ainda, n@o possuir rendimentos suficientes para arcar com -
despesas necessarias para o custeio do medicamento, por ter condigdo finance::
desfaveravel, ¢ o alto custe do farmace.

Junta a dosumentagée de f1.04/16,

E o relatério do necessério, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressaltc que o pedido seréd avaliado sob a &tica do Cddigo =-
Processo Civil de 2015, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislagéo.

Disp&e o artigo 300 do CPC/2015:

‘A tditela de urgéncia serd concedida quando ho.. -
elementos que evidenciem a probabilidade do direito =
perige de dano ou o risco ao resulitado Utll do processo.
§ 1° Para a concess&o da tutela de urgéncia, o juiz pcr=
conforme o caso, exigir caugdio real ou fidejussoria ids " .-
J para ressarcir 08 danos que a outra parte possa vir a sof =
podendoe a caugdo ser dispensada se a parte economicamer
hipossuficiente néio puder oferece-ia.

ICME




L

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarments . .
apés justificacdo prévia.
§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada n&c ==~
concedida quando houver perigo de irreversibilidade =
efeitos da decisde.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fui .
boni iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficdcia do resultadc -
processo.

Nesse ponto, o laudec médico acostado autos, legivel e devidame--
subscrito por médico conveniado ao SUS, acusa que a requerente de fato sofre -
enfermidade indicada, necessitando do medicamento.

Portanto, em Juizo de cognigdo suméria, tenho que esta atestadz -
necessidade do farmaco solicitado pela requerente, qual seja ZELMAC 6 mg, </¢’
cp, @ a probabilidade do direito. Na mesma esteira, o dano em se aguarda:
provimento final € latente, tendc em vista os riscos & savde prépria sem o farms:.
pleiteade na demanda.

Em relagédo ao direito, o cidad&o esté resguardado pela propria Constituics -
da Republica, que |he assegura o direito & salde e o impde como dever solid%:’
dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna, que esta ligac=
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade -
busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso Ill, 5°, caput, 23, inciso I, 196 e 198, T
todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado & luz -
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo érgéo de saude, que d-
obediéncia as normas de politica publica especifica), néo entendo que na espe~
haja elementos, a0 menos nesta fase, para impedir 0 exercicio do drre|to do :

——

Requerente com base no principio da reserva do possivel.
Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeric.
Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais, fornegam o farmaco ZELMAC &

¢/60 cp conforme requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena____de multe -
R$200,00 (duzentos reais) a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Y
N

Mk

TG




L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Segunda Vara Civel, Criminal e de Execuges Penals da Comarcs de Arcos— MG

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natuie: .-
cancele-se eventual audiéncia deslgnnda

Citem-se os réus para querendd apres’%ntar (em) defesa no prazo lega..

Arcos, 23 de abril ¢é 2019, f /

Jufza de Dlmfto o

REQEB:‘MENTO

1ems



JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca, n® 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571~ ARCOS/MG

TERMO RESUMO PEDIDO VERBAL- MEDICAMENTO(=!

'REQUERENTE: (NOME, CPF, RG, ENDERECO, TELEFONE)
\Irani Alves da Silva, inscrita no CPF sob n® 484.304.556-04 e RG sob n° MG-17.014.884,

residente e domiciliada na Rua Joaquim Omar frias, n° 91, Bairro Vila Boa Vista —
' Arcos/MG, TEL:

Vem, respeitosamente, propor a presente ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER COM PEDIDO DE
URGENCIA, em face de:

' REQUERIDO(S):

'(x) MUNICIPIO DE ARCOS, por seu representante legal, inscrito no CNPJ sob o n° 18.306.662/0001-2C.
com enderego na Rua Getulio Vargas, n° 228, Centro, Arcos/MG.

(x) ESTADO DE MINAS GERAIS, por seu representante lega, inserito no CNPJ sob o n° 18.715.61 5/000°
|60, com enderego na Rua Espirito Sante, n° 495, Centro, CP: 30.160-030, Bele Horizente/MG.

Sintese do pedido.

(A) O requerente foi diagnosticado (a) com (CID-10), Sindrome do Intestino Irritav:.
em virtude do qual lhe foi prescrito o medicamento: Zelmac ¢/60 cp.

Tal medicamento, conforme atesta o laudmexo, possui similar, send.
possivel sua substituiglo por outro farmaco.

A enfermidade, citada anteriormente, acarreta as seguintes consequéncias: do-
abdominal, constipag&o, diarreia ¢ cibras.

Alega que tentou obter a medicagdio supracitada junto &(s) Secretaria(s) (v
MUNICIPAL de satde na data 26/11/2018 e (x) ESTADUAL de satde na data 19/10/2015§
obtendo desta(s) a negativa em seu fornecimento, sob a(s) alegag#o(Ses) constantes ::.
documento anexo.

A parte autora declara néio possuir rendimentos suficientes para arcar com as despes™

necessérias para a aquisigio da medicaglio prescrita, conforme comprovante de rendimen:
em anexo.

Informa ainda que tal medicagio possui o valor de mercado de R$ 307,30 conforr
orgamentos anexos.

Esclarece que o néo deferimento de seus pedidos pode acarretar sério agravamento <
seu quadro clinico (CONFORME ATESTA O LAUDO ANEXO).

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18:00 HORAS
Ficam os Srs. Advogados cientes de que,  partir da implantagdo do SISCOM, as intimagdes no(s) processo(s) em que a parte constituir Advogado sevaiz.
feita(s) awaves de publicagio no Minas Gerais, nos moldes da Justica.



JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CfVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca, n° 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351~ 3571- ARCOS/MG

Por esta raz8o, REQUER:

~ Requer com URGENCIA que o (8) requerido(s) seja(m) compelido(s) 2
fornecer(em) & parte autora a medicag@o necessria ao seu tratamento, pelo tempo
necessério e na quantidade indicada no receitudrio médico, sob pena de multa
didria a ser arbitrada por este Juizo;

~ A procedéncia dos pedidos da pare autora, condenando o(s) requerido(s) 20
fornecimento da medieacdo indicada no relatdrio médico, pelo tempe necessério €
na quantidade indicada;

Nestes termos pede e espera deferimento.

Valor da causa: RS 1.843,;80

DECLA&A ainda que, as informagdes langadas neste termo por ela prestadas s&0 de 5;
‘inteira responsabilidade, bem como conhecer as disposigdes contidas no paragrafo 3°, do ar.
|3 da Lei 9099/95, razdo pela qual renuncia, desde logo, 8 eventual valor excedente &
I | méaximo legal.

j. DECLARA estar ciente, ainda, de que, havendo mudanga em seu enderego, esta devera s
-. comunicada a €ss€ Juizo, sob pena de, nfo 0 fazendo e ndo logrando gxito a sua intimac&o.

| reputarem-se eficazes as intimagdes enviadas ao local anteriormente indicado, nos termos di

‘artigo 19, parégrafo 2° da lei 9.099/95, fato que ensejara a aplicagio das cominagde-

"_previg_tas ¢ lei.

Areos/MG, 09 de abril de 2019

% rn I‘.}U}h da M Ao

Parte(s) Autora( 8): =

Qerventuério(a) Responsavel: @ Ly L (e

—

0 HORARIQ DE ATENDIMI;NTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUiZO £ DE 12:00 AS 18: :00 HORAS _
Ficamn os Srs. Advogados cientes de que, 8 partir d& mplantago do SISCOM, as intimsgdes no(s) proeesto(s) em que & parte constituir Advogado seraid
feita(s) mvés de publicagdd no \imu Garais, nos maldes da Justiga.




v 28/07/2920 TJMG - Andamento Processual - Andamentos

Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais

Versdo de 02/12/2019 16:53

Chrome ou Mozilla Firefox.

Melhor visualizado nas versdes mais recentes dos navegadores Internet Explorer, Google

O TJMG possui outros sistemas de consulta processual. Verifique também: PJe Justica Comum e JEsp - PJle

Recursal - PROJUDI - SEEU

» Consultas » Andamento Processual » 12 Instancia » Resultados

12 Instdncia: ] me || Partes || Acvogados || Certigdo |23 Insténcia: | Numeros || Partes || Advogados

Certidao

~ Comarca de Arcos - Dados do processo

Todos os Andamentos

Voltar

'NUMERACAO UNICA: 0013468-04.2019.8.13.0042
| 2° JESP CIVEL

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83477
JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83477

JULGADO IMPROCEDENTE O PEDIDO

CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO
ESTADO

. RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO

EXPEDICAO DE CARTA DE INTIMAGAO CERTIDAO FLS.51V
JUNTADA DE COMPROVANTE EMAIL ESTADO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO

ATO ORDINATORIO CITACAO/INTIMAGAO/NOTIFICACAO

ATO ORDINATORIO CITACAO/INTIMACAO/NOTIFICACAO

JUNTADA DE PETICAO DE IMPUGNACAO A CONTESTACAOQ

EXPEDICAO DE CARTA DE INTIMAGCAO AUTOR
ATO ORDINATORIO EXPECA-SE

JUNTADA DE PETICAO DE CONTESTACAO

JUNTADA DE CARTA PRECATORIA CUMPRIDA
JUNTADA DE AVISO DE RECEBIMENTO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JUNTADA DE PETICAO DE CONTESTAGCAO

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA

https:/fwwwd4.timg.jus.brfjuridico/sfiproc_movimentacoes.jsp?comrCodigo=42&numero=1&listaProcessos=19001346
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08/01/2020
10/12/2019
18/11/2019
25/10/2019
23/10/2019

17/10/2019
02/10/2019
16/09/2019
16/09/2019
31/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
15/07/2019
04/06/2019
04/06/2019
04/06/2019
04/06/2019
22/05/2019
22/05/2019
22/05/2019
21/05/2019
16/05/2015
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:g\,\ Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
; “B}:& JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
8 FORUM LOCAL - JESP CIVEL/ICRIME
AV DR OLINTO FONSECA. 4 - CENTRO - CU: IA3RRO00 ~Tel: (3T) 3351-3571 - ARCOSMG
SFDC-352 MANDADO - CITAGAO GERAL (TEXTO LIVRE)
PROCESSO: 0012944-75.2017.8.13.0042 - PROCEDIMENTO JESP CIVEL =
MANDADO:

0042 17 001294-4
Distribuigdo em 31/03/2017 - secretaria: 2° JESP CIVEL

AUTOR: ISABEL CRISTINA MARTINS
Rgu @ ESTADO DE MINAS GERARIS e outro(s).

—..—_.__.-__—_._.__...._.__....-_...__-...-—.—-—.———-—-—.—....-—.—-..._.-.-.-_.--._....._.....-__.._.__..-..-_-..__.-.-_.——

Pessca 4 Ser citada:

MuNICIPIO DE ARCOS - CNPJ: 18.306.662!0001—50
Representante Legal: POR SEU REPRESENTANTE LEGAL
‘a...a.mw«w-*-'-'-—""" PR
Endereco: THL 2P o
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone: & ¥
CENTRO - CEP: 35588000 - ARCOS/MG i

pPeca(s) Qque integra(m) este Mandado: Inicial de £1s. 02/03,
relatbério médico de fls. 10 e 13, e decisao de fls. 22/23 e nada mais.

O (A) MM (a) - Juiz(a) de Direitc em exercicio neste Juizado, na forma
da Lei, manda gue © Oficial de Justiga Avaliador proceda, com as
cautelas legais, a citagao da parte acima nomeada, nO endereco
supraindicado, para os termos da inicial, cuja cépia segue anexa,
devendo apresentar resposta acs termos da presente demanda, no Prazo de
15 (gquinze) dias. INTIME-SE AINDA decisao proferida as fls. 22123,
anexa, 2 qual DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA, bem como do CANCELAMENTO da
audiéncia de conciliagdo.

Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAO JUDICIAL

ARCOS, 20 de abril de 2017.

Escriva (o) Judicial: MARCO ANTONIO PINTQ
por ordem do(a) Juiz(a) de Direito

Ciente: __

eee———

Ao comparecer em Juizo. esteja trajando vestimenta adequada 20 ambiente forense.

1 e e

e e am— 4 A

it i WL o s

Nome do Oficial que devera se identificar com sua Carteira Funcional: Mandado: 1

VERA LUCIA CARDOSO ASSISTENCIA JUDICIARIA
REG]AO: 4 - DOIS Certidio: f_:. Verso o

[

e e o =

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS szanT}.m.CEEE'J'uTz—EE DE 12:00 AS 18 HORAS
0 HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NOS JUIZADOS ESPECIAIS E DE 08:00 AS 18 HORAS




Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial Civel da 2° Vara da Comarca de Arcos

Autos n°.: 0042.17.001 294-4

CisAO
Vistos, em correigao.

ISABEL CRISTINA MARTINS ingressou com 2 presente ACAO
DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE URGENCIA em face do
MUNICIPIO DE ARCOS E DO ESTADO DE MINAS GERAIS, todos
qualificados nos autos, visando sejam eles compelidos a Ihe fornecer 0S
farmacos Olazapina 10mg c/ 30 comp.; Torval CR® 500mg c/ 30 comp.
-valproato de sodiolacido valpréico-; Dormonid® 15mg c/ 30 1 comp. —
midazolam-; Risperidon® 2mg ¢/ 30 1 comp. = risperidona-; Citalopram

20mg ¢/ 28 - 01 comp..-necessntando da administragao de tais farmacos
para tratamento de sua grave enfermidade.

A inicfal veio acompanhada dos documentos de ff. 04/21.

Como é cedico, @ concessao da tutela de urgéncia — no caso
consubstanciada como antecipagao dos efeitos da tutela — pressupoe 3
probabilidade do direito alegado pela parte € O perigo de dano ou risco
a0 resultado util do processo.

No que atine a0s fatos, verifico estar provado nos autos ser a parte
autora portadora de sequela da doenca de Huntington , conforme
relatério médico de f 13, que atesta @ necessidade de uso dos farmacos

pleiteados para tratamento da doenga.
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O perigo de dano & evidente, na medida em que a néo realizagao
do tratamento certamente podera levar ao agravamento da condi¢ao de
saude da requerente e, quica, ao obito.

No que tange ao requisito da reversibilidade do provimento, €
notério que o presente provimento pode ser irreversivel para ambos 0s
lados. Ou seja, tanto se corre o risco de que em caso de concessao da
antecipagao, 0s entes publicos ndo venham a reaver os valores
despendidos em uma eventual improcedéncia do pedido, quanto ©
favorecido tenha seu quadro agravado em caso de indeferimento da
antecipacao.

E da jurisprudéncia que em cCasos de irreversibilidade de mao
dupla, deve o julgador superar tal requisito, atendendo a parte cuja
necessidade seja mais grave € premente. Assim, nao ha duvidas de que
deve prevalecer o interesse da beneficiaria, ja que esta em questao seu
direito a vida e a saude, em contraste com O interesse econdmico-
financeiro municipal.

Portanto, reputo atendidos os requisitos legais para a concessao
da antecipacéo da tutela pretendida.

Assim, em uma analise superficial e perfunctéria do pleito,
compativel com a natureza da tutela de urgéncia pretendida, por
entender estarem configurados os requisitos legais estampados no artigo
300 do NCPC, DEFIRO PARCIALMENTE A ANTECIPAGAO DOS
EFEITOS DA TUTELA pretendida para determinar ao MUNICIPIO DE
ARCOS E AO ESTADO DE MINAS GERAIS que disponibilize a parte
autora os farmacos Torval CR® 500mg c/ 30 comp. -valproato de
sédiolacido valproico-, Olazapina 10mg ¢/ 30 comp.; Risperidon® 2mg c/
30 1 comp. — risperidona-, , na quantidade indicada no receituario meédico
de f. 13, prosseguindo-se noO fornecimento enquanto perdurar a
prescricdo médica, que devera ser apresentada atualizada ao requerido
mensalmente.

Junte-se aos autos informacao da secretaria de saude AT/SES n°

K




27512017
Considerando a gravidade da enfermidade e a premente
necessidade de se dar inicio ao tratamento, concedo aos requeridos o
prazo maximo de 05 dias para que providencie o fornecimento das
referidas substancias, sob pena de fixacdo de astreintes.
Cite-se o requerido para apresentar resposta aos termos da
presente demanda no prazo de 15 dias, intimando-se-0. ainda. com

urgéncia, pelo meio mais célere disponivel, para que dé cumprimento
3 presente decisa ncia.

Intime-se a parte autora, para, no prazo de 10 (dez) dias,
manifestar através da juntada de parecer idoneo e fundamentado de
profissional da saude, sobre a possibilidade de aceite dos medicamentos
apresentados como alternativa na informagao prestada pela Secretaria
de Estado de Saude.

I.C.

Arcos, 17 de Abril de 2017.

Marina de Alcéntara Sena

Juiza de Direito
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07/11/2018
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11/09/2018
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{ Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais @

Juizado Especial da 2.2 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

Processo N° 0042.17.005357-5

DECISA

Vistos etc.
Trata-se de pedido liminar interposto por ISOLDINO BERNARDO MORAES,
@ em desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
qualificados.

Alega a parte autora, em sintese, que foi diagnosticada com Frbrilagao Atrial,
Valvopatia, Insuficiéncia Cardiaca evoluindo com dispneia aos moderados
esforgos, em virtude do qual Ihe foi prescrito Rivaroxabana (Xarelto) por tempo
indeterminado, na quantidade de 01 comprimido ao dia.

Requereu a concessao da tutela de urgéncia.

Junta a documentacao de ff. 04/18.

E o relatorio do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a ética do novo Caodigo

e de Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.
Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida guando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e 0 perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caugao real ou fidejussoria idonea para
ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,

podendo a caugao ser dispensada se a parte economicamente
iciente nao puder oferecé-la.

hipOqu
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Juizado Especial da 2.2 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou
apos justificacéo prévia.
§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera

concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisédo.”

A concessao da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus
g)ni juris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do
processo.

Nesse ponto, os documentos médicos acostados na inicial acusam que o(a)
Requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitando dos referidos
medicamentos sob pena de agravamento de seu estado de saude.

Insta ressaltar que o método de solicitagao de notas técnicas fora alterado, €
este juizo ndo logrou éxito em obté-las de forma habil a apreciacdo da liminar,
razao pela qual, serao consideradas prescindiveis para o caso em questao.

A concessdo dos medicamentos é medida que se impde como um modo de
tratar sua enfermidade, tendo em vista o real risco a saude do requerente no caso

“oncreto.

Portanto, em Juizo de cognigdo sumaria, tenho que estd atestada a
necessidade dos medicamentos solicitados pelo(a) Requerente. Portanto, a
probabilidade do dano é patente, vez que decorre da propria natureza do pedido.

Em relacéo ao direito, 0 cidadao esta resguardado pela propria Constituicao
da Republica, que Ihe assegura o direito a saude e o0 impoe como dever solidario
dos Entes Federativos, garantindo ainda 0 direito a vida digna, que esta ligada a
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na
busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso Ill, 5°, caput, 23, inciso i, 196 e 198, §1°,
todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do

VRRF
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L_' Tribunal de Justica do Estado de Minas Geraj

Juizado Especial da 2.? Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

direito/interesse coletivo (aqui representado pelo 6rgao de saude ou de distribuigég _
de medicamentos, que deve obediéncia as normas de politica publica especifica),
nio entendo que na espécie haja elementos, a0 MeNos nesta fase, para impedir 0
exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da reserva do
possivel.

POSTO ISSO, defiro a tutela de urgéncia para determinar que 0s Requeridos
fornecam a férmula pretendida pelo Requerente, no prazo de 10 dias, na

® quantidade indicada na inicial.

Em caso de descumprimento, incidira(ao) o(s) Requeridos no pagamento de
multa diaria no valor de R$ 200,00 (duzentos reais), limitados a R$ 5.000,00 (cinco
mil reais).

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se 0s réus para, querendo, apresentar (em)

defesa no prazo legal.

e

Arcos-MG, 15 de dezembro de 2017’(

3

Marina Al&éntara Sena
9 Juiza de Direito

3 VRRF
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JUIZADO ESFECIAL DE ARCOS T
FORUM LOCALI - JESP CIVEL/CRIME =4 il

*.. Jr Olinto Fonseca, n° 04, Centro, C ZP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG

TERMO RESUMO PEDIDO VERBAL- MEDICAMENTO(S)

REQUERE' T N\[solcino Bernardo Mm&a RG: M 8908604, CPF: 125.220.236-
91; endere: 0: Ruz Aracaju, 525, bairro S#o Vicente, Arcos/MG

Vem, re; el (samnente, propor a presente ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DE

URGENCIA, em face de:

REQUERI X{§).

( x ) MU“CIPiG DE ARCOS, por seu representante legal, inscrito no CNPJ sob o n° 18.306.662/0001-50.
com endere: « n:: ~ua Getilio Vargas, n° 228, Centro, Arcos/MG.

( x ) ESTA1 O D MINAS GERAIS, por seu representante lega, inscrito no CNPJ sob on® 18.715.615/0001 -
60, com enc : 2;c 1z Rua Espirito Santo, n® 495, Centro, CP: 30.160-030, Belo Horizonte/MG.

Sint: 2.0 padido.

O (*. ecuerente foi diagnosticado(a) com arritmia cardiaca cronica: fibrilagdo atrial, Valvopatia,
Insuficiénciz “aiciacz; evoluindo com dispneiz aos moderados esforgos, em virtude do qual lhe foi prescrito
ofs) medicar- ars): Rivaroxabana (Xarelto) por tempo indeterminado, na quantidade de 01 comprimido ao dia

Tal 1 =diremznto, conforme atesta o laudo médico anexo, NAO POSSUI similar, sendo impossivel sua
substituicdo ) r ot o firmaco.

A ¢ zrrizade, citada anteriormente. acarreta as seguintes consequéncias: risco de eventos trombo
embdlicos.

Ale.; ¢ 121entou obter a medicagdo supracitada junto a(s) Secretaria(s): MUNICIPAL de satide na data
23/11/2017; : 27+.DUAL de satde, na data 17/10/2017 obtendo desta(s) a negativa em seu fornecimento, sob

a(s) alegagéc |
A pu

a aquisicdo c: |
Infcr
Esc.¢

clinico (CON. ¢

Por :

Frcam os Srs..

.
Lo f{/ '

ik

e:) constantes no documento anexo.

€ auicra declara ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas necessérias para

n-:i Za ;8o prescrita, conforme comprovante de rendimentos em anexo.
1 ¢ 1da q.e tal medicagdo possui o valor de mercado de R$211,95, conforme or¢gamentos anexos.
¢ 12 0 ndo deferimento de seus pedidos pode acarretar sério agravamento em seu quadro

M D ATESTA O LAUDO ANEXO).
ta 1120, KEQUER:

2:ter cem URGENCIA que o (s) requerido(s) seja(m) compelido(s) a fonecer(em) & parte autora

¢ mecicagdo necessaria ao seu tratamento, pelo tempo necessdrio ¢ na quantidade indicada no

cuia drio médico, sob pena de multa diaria a ser arbitrada por este Juizo;

prciedércia dos pedidos da parte autora, condenando ofs) requerido(s) ao formecimento da

1 ediziedo ‘ndicada no relatério médico, pelo tempo necessdrio e na quantidade indicada;

i1 CFARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18:00 HORAS
o1k ¢l mien de que, 2 partir da implantagdo do SISCOM, as intimagdes no(s) processo(s) em que & parte constilur Advogado sera(ao)
feita(s) através de ppbhaﬁo no Minas Geray, ,s, nos moldes da Justca

i PLTICHE AL g



!'ll

Nestes termc::

Valc1 -

DECLARA «1:
2¢ i pr2s coatidas no pardgrafo 3°, do art. 3° da Lei 9099/93, razdo pela qual renuncia, desde logo, a eventual

conhecer as <.
valor exceder 1
DECLARA <5 .
pena de, néc
anteriorment

previstas e le

Arc.)

Pari: :

Servi :

Ficam os Srs. . «

JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME
3- Dlinto Fonseca, n° 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG

yed > e espera deferimento.

i: vrusa RS 2.967,30

.s -iormactes langadas neste termo por ela prestadas sdo de sua inteira responsabilidade, bem como

ac niéome legal.

r > ¢1te, ainda, de que, havendo mudanga em seu enderego, esta devera ser comunicada a esse Juizo. sob
r1endd e ndo logrando éxito a sua intimagdo, reputarem-se eficazes as intimagdes enviadas ao local

¢ ¢112, ros termos do artigo 19, paragrafo 2° da lei 9.099/95, fato que ensejara a aplicagdio das cominagdes

M3 23 de novembro de 2017. iy

. 4 - BT g B
et Ao Ao
Shveore(s): ¥ _Lpiiedi il ool T '

it rio(a) Responsavel: ”‘J"'u

'} CF ARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JU iZO E DE 12:00 AS 18:00 HORAS
aguc cienten de que, a partir da implantagio do SISCOM, as intimagdes no{s) processo(s) em que a parte constituir Advogado sera(3o)
feita(s) atraves de publicagdo no Minas Gerais, nos moldes da Justica.



f Tribunal de Justica do Estacdo de Minas Ger

Juizado Especial da 2.2 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

Processo N° 0042.17.005357-5
DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de pedido liminar interposto por ISOLDINO BERNARDO MORAES
gy desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
qualificados.

Alega a parte autora, em sintese, que foi diagnosticada com Frbrilacdo Atrial,
Valvopatia, Insuficiéncia Cardiaca evoluindo com dispneia aos moderados
esforcos, em virtude do qual Ihe foi prescrito Rivaroxabana (Xarelto) por tempo
indeterminado, na quantidade de 01 comprimido ao dia.

Requereu a concessé&o da tutela de urgéncia.

Junta a documentacéo de ff. 04/18.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a ética do novo Caodigo
de Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de danc
ou o risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caucao real ou fidejussoéria idénea para
ressarcir 0os danos que a outra parte possa vir a sofrer
podendo a caugao ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente nao puder oferecé-la.
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{ Tribunal de Justica do Estade de Minas Gerais:

Juizado Especial da 2.7 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG X

r

direito/interesse coletivo (aqui representado pelo érgéo de saude ou de distribuicac
de medicamentos, que deve obediéncia as normas de politica publica especifica)
nao entendo que na espécie haja elementos, ao menos nesta fase, para impedir ©
exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da reserva do
possivel.

POSTO 1SS0, defiro a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos
fornecam a férmula pretendida pelo Requerente, no prazo -de 10 dias, né

Quantidade indicada na inicial.

Em caso de descumprimento, incidira(ao) o(s) Requeridos no pagamento de
multa diaria no valor de R$ 200,00 (duzentos reais), limitados a R$ 5.000,00 (cinco
mil reais).

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em)

defesa no prazo legal.

Arcos-MG, 15 de dezembro de 2017

Marina Alcantara Sena
Q _ Juiza de Direito
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