é_' Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2° Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

Processo N° 0042.18.002403-8

PN Vistos etc.
= Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER proposta por JOAO ALVES DA
SILVA em face do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
qualificados nos autos em epigrafe.

Fora aviado pedido liminar para concess&o do medicamento, razéo pela qual passo
a sua analise.

Alega o autor, em sintese, que é portador de Transtorno mental, depressao com
ideias de menos valia, agravo de salde em virtude do qual lhe foram prescritos os
medicamentos Zider 10 mg, Pristiq 50 mg, pelo prazo indeterminado, na quantidade de 10
mg e 50 mg respectivamente.

Argui, ainda, nd@o possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas

. Necessarias para o custeio dos medicamentos, por ter condigao financeira desfavoravel.
0 Requereu a concesséo da tutela de urgéncia.

Junta a documentagao de ff. 03/15.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a ética do novo Codigo de
Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislagao.

Dispbe o artigo 300 do CPC/2015:

“Atutela de urgéncia seré concedida quando houver elementos

que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado Gtil do processo.
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L Poder Judicigrio do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2° Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejusséria idonea para
ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente no puder oferecé-la.
§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou
apos justificagdo prévia,

9 §3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da deciso.”

A concessio da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus boni
furis), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado aos autos acusa que o(a) Requerente de
fato sofre da enfermidade indicada, necessitando dos referidos medicamentos, com
urgéncia.

Ressalto que o laudo medico acostado aos autos € subscrito por meédico
conveniado ao SUS, bem como os farmacos requisitados szo regularmente inscrito na

d\NVISA, conforme relatério de preco do estabelecimento comercial que comercializa tal
insumo. Ademais verifico que o requerente nao aufere renda satisfatéria, razao pela qual
nao possui condi¢des de arcar com o medicamento.

Portanto, em Juizo de cognicdo sumadria, tenho que esta atestada a necessidade
do farmaco solicitado pelo(a) Requerente e a probabilidade do direito. Na mesma esteira,
0 dano em se aguardar o provimento final é latente, tendo em vista os riscos a saude
prépria sem o farmaco pleiteado na demanda.

Em relagdo ao direito, o cidadio esta resguardado pela propria Constituicio da
Republica, que lhe assegura o direito a satde e o imp6e como dever solidario dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna, que esta ligada a vida saudavel ou
pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos
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L Poder Judicidrio do Estado de Minas Gerais

Juwizado Especial da 2¢ Vara Civel da Comarca de Arcos-NG

artigos 1°, inciso Ill, 5°, caput, 23, inciso Il, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a Iuz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo 6rgéo de saude, que deve obediéncia as
normas de politica publica especifica), n&o entendo que na espécie haja elementos, ao
menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no
principio da reserva do possivel.

POSTO ISSO, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos,
Estado de Minas Gerais e o Municipio de Arcos, fornecam os farmacos, pleiteados na
exordial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diaria,
limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em)
defesa no prazo legal. -

Arcos-MG, 11 de junho de 2018 /
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L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2* Vara Cive! da Comarca de Arcos-MG

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caugao real ou fidejusséria idonea para
ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugao ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente ndo puder oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou

Q apos justificacéo prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.”

A concess&o da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus boni
iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado aos autos acusa que o(a) Requerente de
fato sofre da enfermidade indicada, necessitando dos referidos medicamentos, com
urgéncia.

Ressalto que o laudo meédico acostado aos autos é subscrito por médico

donveniado ao SUS, bem como os farmacos requisitados s&@o regularmente inscrito na
‘ANVISA, conforme relatério de prego do estabelecimento comercial que comercializa tal
insumo. Ademais verifico que o requerente nao aufere renda satisfatéria, razéo pela qual
nao possui condigdes de arcar com 0 medicamento.

Portanto, em Juizo de cogni¢gdo sumadria, tenho que esta atestada a necessidade
do farmaco solicitado pelo(a) Requerente e a probabilidade do direito. Na mesma esteira,
o dano em se aguardar o provimento final é latente, tendo em vista os riscos a saude
prépria sem o farmaco pleiteado na demanda.

Em relagéo ao direito, o cidadao esta resguardado pela prépria Constituicdo da
Republica, que lhe ;ssegura o direito a saude e o impde como dever solidario dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna.' que esta ligada a vida saudavel ou
pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos
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L ' Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2° VVara Civel da Comarca de Arcos-MG
Processo N° 0042.18.002403-8

DECISAO
o Vistos etc.

- Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER proposta por JOAO ALVES DA

SILVA em face do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
qualificados nos autos em epigrafe.

Fora aviado pedido liminar para concessao do medicamento, razao pela qual passo
a sua analise.

Alega o autbr, em sintese, que & portador de Transtorno mental, depressdo com
ideias de menos valia, agravo de saude em virtude do qual lhe foram prescritos os

medicamentos Zider 10 mg, Pristiq 50 mg, pelo prazo indeterminado, na quantidade de 10
mg e 50 mg respectivamente.

Argui, ainda, nao possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas

Q necessarias para o custeio dos medicamentos, por ter condigao financeira desfavoravel.
E Requereu a concessao da tutela de urgéncia.

Junta a documentacgéo de ff. 03/15.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a ética do novo Cédigo de
Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

‘A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos

que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo.

-
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/. Poder Judicidrio do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2° Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

artigos 1°, inciso lll, 5°, caput, 23, inciso I, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo érg3o de saude, que deve obediéncia as
normas de politica publica especifica), ndo entendo que na espécie haja elementos, ao
menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no
principio da reserva do possivel.

POSTO ISSO, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos,
Estado de Minas Gerais e o Municipio de Arcos, fornegcam os farmacos, pleiteados na
exordial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diaria,
limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em)
defesa no prazo legal.

Arcos-MG, 11 de junho de 2018

Julian( d

ida Teixeira Goulart

Juiza o }Direito em substituigdo
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e Justiga do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2.2 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

S
Processo N° 0042.17.004892-2 [ @ 4

DECISAO

Vistos etc.

o Trata-se de pedido liminar interposto por JOAO PEDRO ANDRADE LEMOS,
. em desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS, ambos qualificados.

Alega o autor, em sintese, que foi diagnosticado com Transtorno de Deficit
de Atengao com Hiperatividade (CID 10: F-90.0), em vitude do qual Ihe foi
prescrito O medicamento VENASE, por periodo indeterminado na quantidade de 1
vez ao dia.

Requereu a concesséo da tutela de urgéncia.

Junta a documentagao de ff. 04/17.

E o relatorio do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressaito que O pedido sera avaliado sob a otica do novo Codigo

‘ de Processo Civil, haja vista 0 disposto no artigo 14 da referida legislag&o.
__ Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou 0 risco ao resuliado util do processo.

§ 1" Para a concessao da tutela de urgéncia, 0 juiz pode,
conforme o caso. axigir caugao real ou fidejussoria idénea para
ressarcir os danros qué a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caug. 1o ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente &0 puder oferecé-ia.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmeme ou
apos Jstificagi?o prévia. 1}
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{ Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais /~ /

Juizado Especial da 2.2 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decis&o.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus
boni iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do
processo.

Nesse ponto, os documentos médicos acostados na inicial acusam que o(a) —~
Requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitando do referido
medicamento em detrimento dos alternativos.

Ainda, insta ressaltar que O método de solicitagdo de notas técnicas fora
alterado, e este juizo néo logrou éxito em obté-las de forma habil a apreciagao da
liminar, razéo pela qual, serao consideradas prescindiveis para o caso em questao.

A concessdo dos medicamentos € medida que se impde como um modo de
tratar sua enfermidade, tendo em vista o real risco a vida do requerente no caso
concreto.

Portanto, em Juizo de cognigao sumaria, tenho que esta atestado a
necessidade dos medicamentos solicitados pelo(a) Requerente. Portanto, a
probabilidade do dano é patente, vez que decorre da prépria natureza do pedido.

Em relagao ao direito, o cidadao esta resguardado pela propria Constituicao
da Republica, que lhe assegura O direito a saude e o impde como dever solidario
dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada a
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na
busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso |ll, 5°, caput, 23, inciso I, 196 e 198, §1°,
todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo 6rgao de saude ou de distribuicao
de medicamentos, que deve obediéncia as normas de politica pﬂblicagjpeciﬁca).

= , N
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Juizado Especial da 2.7 Vara Civel da Comarca de Arcos/MG \# 7@

nao entendo que na espécie haja elementos, a0 menos nesta fase, para impedir O
exercicio do direito do(a) Requerente com base NO principio da reserva do
possivel.

POSTO ISSO, defiro a tutela de urgéncia para determinar que O Requerido

fornega o medicamento pretendido pela Requerente, no prazo de 10 dias, na
quantidade indicada na inicial.

Q Em caso de descumprimento, incidira(ao) o(s) Requerido no pagamento de
multa diaria no valor de R$ 200,00 (duzentos reais), limitados a R$ 5.000,00 (cinco
mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza,

cancele-se a audiéncia designada.
Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em)
defesa no prazo legal.
.rr\'l.‘-
Arcos-MG, 01 de novembro de 2017 1’
Marina Alf:antara Sena
)
= Juizef de Direito
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{ | Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 2.° Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

A
Processo N° 0042.17.004892-2 (i @

DECISAO

Vistos etc.
Trata-se de pedido liminar interposto por JOAO PEDRO ANDRADE LEMOS,
@ gesfavor do MUNICIPIO DE ARCOS, ambos qualificados.

Alega o autor, em sintese, que foi diagnosticado com Transtorno de Deficit
de Atengao com Hiperatividade (CID 10: F-90.0), em virtude do qual lhe foi

prescrito o medicamento VENASE, por periodo indeterminado na quantidade de 1
vez ao dia.

Requereu a concessao da tutela de urgéncia.

Junta a documentagao de ff. 04/17.

E o relatorio do necessario, fundamento € DECIDO.

Inicialmente ressalto que O pedido sera avaliado sob a ética do novo Caodigo
de Processo Civil, haja vista 0 disposto no artigo 14 da referida legislacao.

QDispée o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano
ou o risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, 0 juiz pode,
conforme ¢ caso, exigir caugao real ou fidejussoria iddnea para
ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugao ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente nao puder oferecé-la

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou

apos justificagao prévia.

1 VRRF



- /
(5 :
j}ﬁ /

{ Tribunal de Justica doO Estado de Minas Gera_i% ,l
\ . j}
a \ara Civel da Comarca de Arcos/MG J——

)

el

Juizado Especial da 2

nos nesta fase, para impedir ©

écie haja elementos, ao me
ncipio da reserva do

nao entendo que na esp
se no pri

exercicio do direito do(a) Requerente com ba

para determinar que O Requerido

possivel.
0 dias, na

POSTO 1SS0,
fornega © medicame
quantidade indicada na inicial.

Q Em caso de descumpri
r de R$ 200,00 (duzentos

defiro a tutela de urgéncia

nto pretendido pela Requerente, NO prazo de 1

o(s) Requerido nO pagamento de

mento, incidira(ao)
dos a R$ S 000,00 (cinco

reais), limita

multa diaria no valo

mil reais).
essa nhatureza.

Tendo €
audiéncia designada.

m)-se. Cumpra-se. Citem

m vista 2 guséncia de acordo em demandas d

cancele-se a
o, apresentar (em)

Intime(
defesa no prazo legal.

_se 0S réeus para, querend

{

Arcos-MG, 01 de novembro de 2017 |

Q Marina Alcantara Sena
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Juizado Especial da 2.? Vara Civel da Comarca de Arcos/MG

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisao.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus
boni iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do
processo.

9 Nesse ponto, os documentos médicos acostados na inicial acusam que o(a)
Requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitando do referido
medicamento em detrimento dos alternativos.

Ainda, insta ressaltar que o método de solicitagdo de notas técnicas fora
alterado, e este juizo nao logrou éxito em obté-las de forma habil a apreciacao da
liminar, razao pela qual, serdo consideradas prescindiveis para o0 caso em questao.

A concessao dos medicamentos é medida que se impde como um modo de
tratar sua enfermidade, tendo em vista o real risco a vida do requerente no caso
concreto.

Portanto, em Juizo de cognicdo sumaria, tenho que esta atestado a
necessidade dos medicamentos solicitados pelo(a) Requerente. Portanto, a

" probabilidade do dano ¢ patente, vez que decorre da propria natureza do pedido.

Em relagao ao direito, o cidadao esta resguardado pela propria Constituicao
da Republica, que Ihe assegura o direito a saude e o impée como dever solidario
dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada a
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na
busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso I, 5°, caput, 23, inciso Il, 196 e 198, §1°,
todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo érgao de saude ou de distribuicao
de medicamentos, que deve obediéncia as normas de politica publica especifica),

2 ' VRRF
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1* Vara do Juizado Especial da Fazenda Publica de Arcos-MG

Autos n°: 0042.16.001980-0
SENTENCA

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER manejada por JOAO RAMOS DE FIGUEIREDO em desfavor do
MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS..

Em sintese, alegou o autor que necessita do uso do medicamento XARELTO.

Asseverou que os remédios ndo séo fornecidos pelo SUS, motivo pelo qual requereu, liminarmente, a concessao

de tutela antecipada para determinar aos réus a obrigagéo de fornecer o medicamento. Juntou os documentos de
ff. 03/14.

Emenda & inicial as ff.16/17.
A liminar foi deferida as ff.18/20, determinando que os réus custeassem o fornecimento da medicagao.

Apos, fora apresentada contestagdo pelo Municipio de Arcos (ff.23/29), tendo alegado, em sintese, que € parte
ilegitima para figurar no polo passivo, pois somente esta obrigado a fornecer os medicamentos que constarem na
elacdo de Medicamentos Essenciais, sendo que os de maior complexidade somente podem ser exigidos do
éstado ou Unido. No mérito, disse que o autor ndo fez prova de que o medicamente requerido € o Unico capaz de
trata-lo e que deve ser obsenvado o recurso financeiro disponivel ao municipio, em homenagem aos principios da
razoabilidade e eficiéncia.

O Municipio agravou da decisao as ff. 34/40-v, ndo sendo dado provimento ao recurso (ff.58/63).

O Estado apresentou sua contestag&o as ff. 50/56, alegando, em sintese, que o SUS fornece medicamentos
alternativos ao tratamento do autor. Sustentou que o relatério médico apresentado foi elaborado unilateraimente
pelo autor e que a retirada do farmaco dewve ser condicionada a apresentagéo de receita médica atualizada e que
ndo deve ser fixada multa contra o Estado.

Impugnag&o as contestagdes a f. 57.

Por fim, o autor pugnou pela realizag@o de prova pericial e os réus pelo julgamento da lide.

Decido.

hitps /fwwwd fjmg jus brijuridico/sfiproc_peca_movimentacao jsp?id=15742446&hash=7d3093740c3d8d4628468" 4ca390affe 14
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Compulsando os autos, verifico que o feito encontra-se em ordem, estando pendente de apreciagado a preliminar

langada pelo primeiro requerido e o pedido de decretacdo de rewelia do Estado, motivo pelo qual passo a

examina-la. ,/Z;\\y‘\‘n Méf,,,,
O Municipio de Arcos pugnou pelo reconhecimento da ilegitimidade passiva. 1 f\ ‘ .

A
—

/'.
Em que pesem as manifestagdes do corréu, entendo que raz@o ndo lhe assiste, consoante passo a demonstrar.

Ab initio, veja-se o que reza o art. 23, Il, da Constituigéo Federal de 1988:

Art. 23: E da competéncia comum da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios:

(..)

Il — cuidar da saude e assisténcia publica (...).

Gnte do texto constitucional, resta claro que a obrigacdo é solidéria, nao sendo caso de se aplicar a

subsidiariedade, conforme pugnado pelo requerido, motivo pelo qual rejeito a preliminar de ilegitimidade
passiva.

O autor alegou que a contestag@o apresentada pelo Estado & extemporanea, todavia, tendo em vista o disposto

no art. 183 do NCPC e que o prazo para este é em dobro, tenho que ndo ha que se falar em reelia.

Nao havendo outras questdes preliminares e nao verificando nenhuma macula processual, passo ao exame do
meérito.

Neste ponto, ressalto novamente o mandamento constitucional no sentido que também cabe ao municipio reu

fornecer o tratamento solicitado pela parte autora.

éeriﬁco, ademais, que o Estado de Minas Gerais sustentou que existem altemnativas ao medicamento pleiteado
a inicial.

Em que pese tais argumentos, o laudo médico de f. 11 demonstra que o autor ja buscou alternativas ao

tratamento, todavia, sem obter o resultado almejado.

O referido documento, enviado pelo médico que acompanha o autor, informa que o medicamento ¢ indicado no
tratamento do requerente.

Além disso, seu uso tem demonstrado melhoras no quadro clinico do autor, devendo o forecimento ser mantido.

Ademais, nenhuma prova que contrariassem os documentos apresentados pelo requerente foi confeccionada.
O TJMG ¢ constante em decisdes que determinam o fornecimento de farmacos. Confira-se:

ACAO COMINATORIA. FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS. DIREITO A SAUDE.
NECESSIDADE COMPROVADA. MULTA COMINATORIA. PRAZO PARA CUMPRIMENTO DA
DECISAO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. PARTE ASSISTIDA PELA DEFENSORIA PUBLICA
DO ESTADO DE MINAS GERAIS. DESCABIMENTO. - O servigo publico de assisténcia a
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saude deve ser integral, nos termos do art. 198, Il, da Constituicao Federal, descabendo
restricoes administrativas que, por ato geral e abstrato, exijam a submissdao a todos os
tratamentos disponiveis antes de fornecer determinado medicamento. - Demonstrada a
necessidade de determinado medicamento para promover, proteger ou recuperar a
saude da pessoa, incumbe ao Estado disponibiliza-lo. - Descabe a substituigao do
medicamento por outro em fase recursal, pois importa em alteragdo de pedido, o que ndo se
admite apos o saneamento do processo a teor do art. 264, paragrafo unico, do CPC. - Consoante
entendimento consolidado neste Tribunal € no ¢c. STJ, em se tratando de obrigagéo de fazer, &
permitido ao Juizo da execugdo, de oficio ou a requerimento da parte, a imposigdo de multa
cominatéria ao devedor, mesmo que seja contra a Fazenda Publica." (AGRGREsp 189.108/SP,
Relator Ministro Gilson Dipp, DJ de 02.04.2001). - O Defensor Publico exerce munus publicum,
ndo se afigurando devida a verba honordria em demanda contra o préprio Estado. - Recurso
provido em parte. (Ap Civel/Reex Necessario 1.0701.10.025337-9/004, Rel. Des.(a) Heloisa

Combat, 42 CAMARA CIVEL, julgamento em 27/09/2012, publicagdo da sumula em 02/10/2012)
(grifei).

Soa evidente que, caso o Poder Publico ndo disponibilize aos cidadaos os meios para tornar efetivo os direitos
“damentais. de nada valerdo os mandamentos da Magna Carta.

Em casos analogo aos dos autos, o STJ vem decidindo no mesmo sentido. Confira-se:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO DE TUTELA ANTECIPADA.
SISTEMA UNICO DE SAUDE. FORNECIMENTO DE MEDICACAO GRATUITA. DEVER DO
ESTADO. AGRAVO REGIMENTAL. 1. Consoante expressa determinagdo constitucional, é
dever do Estado garantir, mediante a implantagdo de politicas sociais e econdmicas, o
acesso universal e igualitario a saide, bem como os servigos e medidas necessarios a
sua promogao, protegdo e recuperagao (CF/88, art. 196). 2. O ndo preenchimento de
mera formalidade, no caso, inclusdo de medicamento em lista prévia ndo pode, por si
s0, obstaculizar o fornecimento gratuito de medicagdo a portador de moléstia
gravissima, se comprovada a respectiva necessidade e receitada, aquela, por médico
para tanto capacitado. Precedentes desta Corte. 3. Concedida tutela antecipada no sentido
de, considerando a gravidade da doenga enfocada, impor, ao Estado, apenas o cumprimento de
Q obrigag&o que a propria Constituigdo Federal Ihe reserva, ndo se evidencia plausivel a alegagéo
: de que o cumprimento da decisdo poderia inviabilizar a execugdo dos senigos publicos. 4.
Agravo Regimental ndo provido. (AgRg na STA 83 MG 2004/0063271-1 - Relator(a): Ministro
EDSON VIDIGAL - Julgamento: 24/10/2004 - Orgéo Julgador: CE - CORTE ESPECIAL -
Publicagao: DJ 06.12.2004 p. 172) (grifei).

Com relag@o a continuidade de fornecimento da medicagdo, entendo que a autora deve apresentar ao Estado
e/ou Municipio receita médica atualizada trimestralmente, que dewera ficar retida para recebimento dos

medicamentos, haja vista que esta sentenga assegurara o recebimento do medicamento pelo periodo necessario

ao atendimento das recomendagdes médicas.

Quanto a eventual fixagdo de multa em face dos réus, consigno que tal imposig&o néo visa o enriquecimento do

autor, mas sim coagir os entes a cumprirem, com efetividade, a decis&o proferida.
Assim sendo, o pedido do autor merece ser acolhido.

Il - DISPOSITIVO:
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Com tais’ consideragées, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, para o fim de confirmar a liminar e
condenar os réus a fornecer o medicamento pleiteado na inicial, qual seja, RIVAROXABANA - XARELTO, nas

doses e pelo prazo necessario, mediante apresentagio de receitudrio médico atualizado trimestralmente.

Em consequéncia, extingo o processo, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, |, do Cddigo de
Processo Civil.

Sem condenacdo em custas processuais e honorarios advocaticios, em virtude do que dispde o artigo 55 da Lei
9.099/95.

Deixo de ordenar a subida dos autos a Egrégia Turma Recursal com o escopo de ser realizado seu reexame
necessario, nos termos do art. 11 da Lei 12.153/09.

Transitada em julgado, nada sendo requerido em 30 dias, arquivem-se os autos com baixa.

‘Q.I.C.

Arcos, 20 de junho de 2017.

Marina de Alcantara Sena

Juiza de Direito em substitui¢do
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COMARCADEARCOS-JUSﬂGACOMUM

FORUM SENADOR MAGALHAES PINTO
R DR. OLINTO FONSECA, 4 - CENTRO - CEP: 35588000 - Tel: (37) 3351-3571 - ARCOS/MG

352 - MANDADO - CITACAO GERAL (TEXTO LIVRE)

—_.-—-——_._—-.----.-—-..---—-..-—.-.-_-—-.._ ———-—_._.-.-.-_--—_-._..-.—.-.....-...-_..._——-—_._--—-.--

INFANCIA E JUVENTUDE
PROCESSO: 0001307—59.2019.3.13.0042 / 0042.19.000130-7 MANDADO: 1
PROCEDIMENTO ORDINARIO - Distribuido em 17/01/2018

AUTOR: JOAQUIM FELLIPI DE MELO BEIRIGO E SOUSA

REU : MUNICIPIO DE ARCOS

Pessoa a ser citada:
MUNICIPIO DE ARCOS - cNPJ: 18.306.662/0001-50
Representante Legal: NA PESSOA DE SEU PROCURADOR

Enderecgo: (0 ruTT
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone: : i{ B ¥ O O ¢
CENTRO - CEP: 35588000 - ARCOS/MG ui & Lty 4

Pega(s) que integra(m) este Mandado: contrafé e decisdo f. 35/35-v
e nada mais.

O(A) MM(a) . Juiz(a) de Direito em exercicio neste Juizado, na forma
da Lei, manda que © Oficial de Justiga Avaliador proceda, com as
cautelas legais, a citagdo da parte acima nomeada, no endereco
supraindicado, para os termos da presente agdo, cuja cépia da inicial
segue em anexo, bem como para, querendo, apresentar defesa, no prazo de
10 (dez) dias. Ademais, fica INTIMADO do inteiro teor da decisdo de ff.
35/35-v, cuja copia também acompanha O presente mandado, a gqual DEFERIU
a tutela de urgéncia pleiteada pelo autor, determinando que © Municipio
de Arcos, ora requerido, fornega ao autor ©OS firmacos descritos na
pega, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa diaria.

Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAO JUDICIAL

Ademais, fica cientificado que a multa foi arbitrada/£; importe de
R$200,00 (duzentos reais) a diaria, 1imitada a R$4.000,00 (quatro mil

reais) .
ARCOS, 18 de janeiro de 2019. 9{\“

/
Escriva (o) Judicial: DANIELA BARBOSA AQUINO
por ordem do(a) Juiz(a) de Direito

B\llo

Ciente:

Ao comparecer em Juizo, esteja munido de doc. de identificagio e trajando vestimenta adequada ao ambiente forense.

ll— Nome do Oficial que devera se identificar com sua Carteira Funcional: |. Mandado: 1
| VERA LUCIA CARDOSO . '

|  ASSISTENCIA
II i . -'— Ve
| |i Certldﬁo:r—: o

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18 HORAS
A HARARIN NF ATENRIMENTN AS PARTFS NAS . IN7ANNS ERPEMIAIR E NE NR-NN AS 18 HNRAS
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ADNCOCADOS ASSOCIADODS

EXCELENTISSIMA SENHORA JUIZA DE DIREITO DA VARA DE INFANCIA DE
JUVENTUDE DA COMARCA DE ARCOS/MG

URGENTE
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JOAQUIM FELLIPI DE MELO BEIRIGO E SOUSA, menor impubere
nascido aos 23/12/2009, filho de Dione Pereira de Sousa e Isabella Karen de Melo
Beirigo, inscrito no CPF sob o n° 132.603.886-99, portador do RG MG-21.552.697, neste
ato representado por sua avé materna e tutora GERALDA MARIA DE MELO, brasileira,
inscrita no CPF 437.753.756-91, portadora do RG M-3.163.463, residente e domiciliado
na comunidade Cristais, zona rural de Arcos/MG, CEP 35.588-000, através de seus
advogados adiante assinados (procuragéo em anexo), vem respeitosamente & presenca
de Vossa Exceléncia, propor a presente

ACAO ORDINARIA DE OBRIGAGCAO DE FAZER COM PEDIDO DE CONCESSAO DE
TUTELA DE URGENCIA

1 $87) 999ka-2735
| (37) 99132-5182

b
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Em face do MUNICIPIO DE ARCOS, pessoa juridica de direito publico, inscrita no CNPJ
sob o n° 18.306.66210001-50, situada a Avenida Getulio Vargas, n° 228, Centro, cidade
de Arcos/MG, CEP 35.588-000, pelos fatos € motivos adiante expostos.

PRELIMINARMENTE

Da Assisténcia Judiciaria Gratuita

()

Iniciaimente, afirma © autor, juntamente 3 sua tutora de acordo com o art.
50, LXXIV da Constituigao Federal, que & pessoa sem recursos financeiros, nNao
podendo, desta forma, arcar com as custas processuais, sem prejuizo do sustento
proprio e de sud familia, conforme declaragdo anexa. Ademais, o artigo 98 do Novo
Codigo de Processo Civil garante aquele que nao possul condigbes de arcar com as
custas do processo, O direito a justica gratuita.

1 -DOS FATOS

o

O autor conta hoje com 9 (nove) anos de idade, sendo diagnosticado com
transtorno déficit de atengdo € hiperatividade, compativel com CID F 90.0, apresentando
boa melhora com O USO dos medicamentos Concerta 36mg, Rigperidona 2mg, Sensaz
10mg, Atensina 0,100 e Sertralina 50mg.

Ocorre que tais medicamentos, mesmo genérico, possuem custo mensal
de R$486,27 (quatrocentos e oitenta e seis reais e vinte e sete centavos), de modo que
sua avé materna € tutora nao possuli condigdes financeiras de arcar com tal valor, motivo
pelo qual solicitou @ Secretaria de Satde deste Municipio para ter fornecido os referidos

farmacos.

Fabiona de Fatima ferreitra G um‘amﬂ Y OABMG. ;v .. ‘1‘9?&&- 2735

Felipe Augusto Silva de Moura | .O-KBH'Glb?.?'?b | 37 99132-5182

ke Crite A, e OABMG378.535: AERTI 98848260 r



* i -w»w::.?hw- sy
(37) 3352-1239 ; ¥ Y §5 g
R. Sao Geraldo, 589 - 2° andar, sala 201

4 :
c_a-ntqtoorgb1ﬁn.nputna:q‘.ea_ndvocuc!a,.;on_ i ‘g

Fobiana Guimard

&
TDVOGCADOS ASSQGHADOS |, i

b e

wvw.fublu-nanul'mhfu‘é’sndv"ocucia‘cu-m_ R oo

B et
8 picach

e B A

No entanto, o Municipio negou O fornecimento dos medicamentos sob 0
fundamento de que os MeSMOS nao estdo contemplados no componente Basico da
Assisténcia Farmacéutica do Ministério da Saude, deixando o requerente sem qualquer
meio de realizar o tratamento prescrito pelo médico.

Logo, Exceléncia, o autor se encontra em situacao alarmante, necessitando
do medicamento, porem, sem condigdes financeiras de adquiri-lo conforme prescrito,

motivo pelo qual propde a presente agao judicial para garantia de seus direitos
fundamentais. .

)

2 — DOS FUNDAMENTOS

2.1 Do Direito a Saade

A Constituigao Federal garante a todos os cidaddos o direito 2 saude em
seus arts. 196 e 197, in verbis:

Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
~ politicas sociais € econdmicas que visem & redugéo do risco de doenga €
de outros agravos € ao acesso universal e igualitério as agbes e servicos
para sua promogéo, protegéo e recuperagéao.

Art. 197. Séo de relevéncia publica as agdes € servigos de saude, cabendo
ao Poder Publico dispor, nos termos da lei, sobre sua regulamentagao,
fiscalizagdo e controle, devendo sua execugdo ser feita diretamente ou

através de terceiros e, também, por pessoa fisica ou juridica de direito
privado.

Fabiang de Fatimo Fe (reira Cutwaioes. o OABME13E 437y 99968-2735
Felipe Avgusto Silva de Meura -| OABME L6979 1 (ETI 99182-5482
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Apesar da previsao dos dispositivos supra, 0S8 servigos de saude no pais
ndo conseguem suprir a necessidade dos cidad&os, de modo que muitos chegam a obito
por auséncia de tratamento adequado.

Nesta situagéo se encontra o requerente, que necessita fazer uso continuo
de medicamentos caros, nao possuindo condigdes de arcar com seus custos € se
encontrando totalmente desamparado pelo Estado.

Nesse aspecto, citem-se decisdes proferidas pelo Tribunal de Justica de

. . Rl &
Minas Gerais: @
o f( )

EMENTA: AGRAVO" DE INSTRUMENTO. ACAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER. DIREITO A SAUDE. RESPONSABILIDADE SOLIDARIA DOS
ENTES FEDERADOS. MERITO. FORNECIMENTO DE FARMACOS E
INSUMOS. INSULINA TRESIBA. SENSOR FREESTYLE LIBRE.
AGULHAS PARA CANETA DE INSULINA BD OU NOVOFINE. AUSENCIA
DE PROVA DA IMPRESCINDIBILIDADE. MERA COMODIDADE.
DECISAO REFORMADA. RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.
1. Os Municipios, Estados e a Unido séo solidariamente responsaveis pelo
~ fornecimento de medicamentos, tendo em vista ser a saide um direito
fundamental, dai porque pode 0 particular optar por pleitear medicamento
de qualquer um deles, ou de todos.
2. A responsabilidade solidaria confere ao credor a faculdade de escolher
quem ira ser requerido para satisfazer a obrigagéo, razao pela qual n&o ha
falar-se na existéncia de litisconsércio necessario entre 08 entes
federados.

3. Malgrado seja dever do Estado e Municipio 0 fornecimento dos insumos
necessarios ao beneficio da saide dos administrados, nao se apresenta

possivel a determinacdo no sentido de que arquem com O valor da

(871 99968-2735
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aquisicdo de farmaco e insumos de alto custo a serem utilizados no
tratamento da enfermidade do agravado, sem que maiores justificativas
para tanto constem dos autos.
4. A davida objetiva acerca da eficacia ou n&o do tratamento dispensado
pelo Poder Publico e a inexisténcia de qualquer elemento a indicar que as
insulinas e demais insumos fornecidos pelo SUS ndo sdo eficientes no
tratamento do recorrido retiram a plausibilidade do direito invocado pela
parte, notadamente se se considerar que a eficacia do servigo publico de
assisténcia farmacéutica depende do estabelecimento de diretrizes e
critérios de aquisigdo de medicamentos, norteados pelos principios da
seletividade e distributividade muitas vezes incompativel com a
especificidade do caso. (TJMG- Agravo de Instrumento-Cv
1.0145.18.008955-2/001, Relator(a): Des.(a) Bitencourt Marcondes , 12

CAMARA CIVEL, julgamento em 02/10/2018, publicagdo da stimula -y
10/10/2018) m
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Reexame necessario - Apelagbes civeis - Agéo civil publica - Idoso
portador de osteoporose - Medicamento de alto custo - Impossibilidade de
tratamento com recursos proprios - Direito & saude - Obrigac&o de custeio
pelo Poder Publico - Responsabilidade solidaria - Multa diaria -
Possibilidade - Valor excessivo - Adequagao - Necessidade - Principios da
razoabilidade e proporcionalidade - Sentenga reformada parcialmente -
Recurso voluntario prejudicado.
1. Evidenciada a necessidade do idoso em receber determinado
medicamento n&o disponibilizado pelo SUS, impde-se compelir o Poder
Publico de qualquer das esferas, isolada ou conjuntamente, a custea-los
em cumprimento da garantia constitucional de direito a saude (art. 6° da
Constituigéo da Republica).

Fablana de Fatima Ferreire Guimardes. f 99&&5‘1 ﬁf&‘é‘ . ' 9?68 -2735
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2. Tem previséo legal a fixagdo de multa contra o Estado para a hipotese
de descumprimento da obrigagao.
3. Nos termos do artigo 461, § 6° do CPC, o julgador podera modificar o
valor ou a periodicidade das astreintes, nas hipéteses em que elas se
tornem excessivas ou insuficientes.
APELACAO CIVEL/REEXAME NECESSARIO 1.0471.13.019277-9/002 -
COMARCA DE PARA DE MINAS - 2° VARA CIVEL - REMETENTE. JUIZ
DE DIREITO DA 22 VARA CIVEL DA COMARCA DE PARA DE MINAS - 1°
APELANTE: MUNICIPIO DE PARA DE MINAS - 2° APELANTE: ESTADO
DE MINAS GERAIS - APELADO(A)(S): MINISTERIO PUBLICO DO
ESTADO DE MINAS GERAIS. (TJMG- Ap Civel/Reex Necessario
1.0471.13.019277-9/002, Relator(a): Des.(@a) Marcelo Rodrigues , 2°
CAMARA CIVEL, julgamento em 19/05/2015, publicagéo da simula em
25/05/2015) '

Verifica-se, Exceléncia, que é inconteste a responsabilidade do Municipio
em prover todos os meios necessdrios para resguardar a saude de seus municipes,
especialmente quando necessario um tipo de tratamento e comprovada a
impossibilidade da parte em arcar com seus custos, estando tal matéria respaldada pela
Constituicéo Federal e jurisprudéncia patria.

Logo, deve o direito do autor ser reconhecido a fim de que seja
determinado ao réu que sejam tomadas as imediatas providéncias para fornecimento do
medicamento prescrito.

2.2. Do Principio da Dignidade da Pessoa Humana

Fablana dg F'-"- 9933-2?35
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Ainda, necessario destacar também o direito a vida garantido
constitucionalmente a todos os cidaddos, direito este ndo adstrito somente ao “estar
vivo”, mas também a uma subsisténcia digna, o que importa concluir pela necessidade
de garantir a saude para alcance da dignidade humana.

Nesse interim, citem-se as seguintes jurisprudéncias:

EMENTA: PACIENTE COM HIV/AIDS - PESSOA DESTITUIDA DE
RECURSOS FINANCEIROS - DIREITO A VIDA - FORNECIMENTO
GRATUITO DE MEDICAMENTOS - DEVER CONSTITUCIONAL DO
PODER PUBLICO (CF arts. 5°, caput, e 196)- PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. O direito a saude representa
conseqliéncia constitucional indissociavel do direito a vida. O direito publico
subjetivo & salde representa prerrogativa juridica indisponivel assegurada
a generalidade das pessoas pela propria Constituicdo da Republica (art.
196). Traduz bem juridico constitucionaimente tutelado, por cuja
integridade deve velar, de maneira responsavel, o Poder Publico, a quem
incumbe formular — e implementar — politicas sociais e econdmicas idoneas
que visem garantir, aos cidaddos, inclusive aqueles portadores do virus
HIV, o acesso universal e igualitario a assisténcia farmacéutica e médico-
hospitalar. O direito & saide - além de qualificar-se como direito
fundamental que assiste a todas as pessoas - representa conseqiéncia
constitucional indissociavel do direito a vida. O Poder Publico, qualquer que
seja a esfera institucional de sua atuagdo no plano da organizagéo
federativa brasileira, ndo pode mostrar-se indiferente ao problema da
salde da populagdo, sob pena de incidir, ainda que por censuravel
omiss&o, em grave comportamento institucional. A INTERPRETACAO DA
NORMA PROGRAMATICA NAO PODE TRANSFORMA-LA EM
PROMESSA CONSTITUCIONAL INCONSEQUENTE. O carater

Fablana de Fatime Fluy{rq Qui‘l‘"':'_
Felipe Augusto Sllva de Maura

Isaheio Cﬂﬂlha d,Q
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programético da regra inscrita no art. 196 da Carta Politica — que tem por
destinatarios todos os entes politicos que compdem, no plano institucional,
a organizagéo federativa do Estado brasileiro — ndo pode converter-se em
promessa constitucional inconsequente, sob pena de o Poder Publico,
fraudando justas expectativas nele depositadas pela coletividade, substituir,
de maneira ilegitima, o cumprimento de seu impostergavel dever, por um
gesto irresponsével de infidelidade governamental ao que determina a

oropria Lei Fundamental do Estado. (..)" (grifo nosso) (STF, AGRR RA @
271286-RS/1999, Min. Celso Mello) [ \J} )_,

. Y
l/-'—
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Logo, o direito & vida ndo pode mostrar-se mera promessa constitucional,
mas deve o poder publico agir de todas as formas para cumprir seu dever, de modo a
proporcionar existéncia digna a todos os cidad&os.

Portanto, ndo pode o Estado se negar a fornecer medicamentos
necessarios a manutencao da saude de um cidad&o, haja vista sua responsabilidade de
prove-la constante na Constituigéo Federal.

Sendo assim, a procedéncia do pedido do requerente, para garantir-lhe o
direito a vida e dignidade, é medida de inteira justica.

3 — DA TUTELA DE URGENCIA

E previs&o do art. 300 do Cédigo de Processo Civil:

Fobiand ¢ Fotin e 962 1 _"_'°f-ﬁ;.a_ 2735
OABMG169.796 1 (3 7 } 99132-5182
64-6265 s

Fe!lpe Auousfo Sllvq de Moula

o



(3?) 3352 1239

R. Sao Geroldo 589 ALg andar, sala 201
canfufolfublunnnuunmeaadvncomo con
W, fablcmanuraqruuudvocunm com

resultado util do processo.

A probabilidade do direito alegado pela autora mostra-se clara e inconteste
nos presentes autos, ante a existéncia de laudo médico atestando transtorno déficit de
atencao e hiperatividade, compativel com CID F 90.0, apresentando boa melhora com o
uso dos medicamentos Concerta 36mg, Risperidona 2mg, Sensaz 10mg, Atensina 0,100
e Sertralina 50mg.

Quanto ao perigo de dano, esse é inerente & natureza deste processo, eis
que a requerente necessita fazer o uso do medicamento pleiteado, e sua aquisigéo
demanda custos excessivamente altos & sua familia, que é de baixa renda.

Assim, néo é razoavel que, diante dos laudos médicos em anexo, necessite
o autor aguardar a prolagéo da sentenca para s6 entdo ter fornecido o medicamento, o
que pode piorar seu estado saude.

Sendo assim, ante a demora ja ocorrida, ndo pode o requerente aguardar a
concluséo do feito para ter fornecido o medicamento, devendo ser concedida a tutela de
urgéncia para que sejam tomadas providéncias imediatas, de modo a garantir sua saude
e sua vida.

E entendimento do Tribunal de Justica de Minas Gerais:

EMENTA: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ACAO DE OBRIGAGCAO DE
FAZER - DIREITO A SAUDE - FORNECIMENTO DE MEDICAMENTOS -
MENOR - RELATORIO MEDICO COMPROVANDO A NECESSIDADE -
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RITALINA E TROFANIL - TRANSTORNO DE DEFICIT DE ATENGCAO
COM HIPERATIVIDADE - IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUICAO DOS
FARMACOS - LIMINAR DEFERIDA - ESTADO DE MINAS GERAIS -
BLOQUEIO DE VERBA PUBLICA EM CASO DE DESCUMPRIMENTO -
RECURSO NAO PROVIDO.
- O texto constitucional objetiva assegurar a promogéo de acesso irrestrito
dos cidad&os aos meios disponiveis para a prote¢éo da salude, néo apenas
para a cura de doengas, mas também para reduzir e amenizar
desconfortos e prevenir 0 agravamento do mal.

- Tratando-se de patologia inequivocamente atestada por profissional
médico especialista, tem-se como necessario e pertinente o
fornecimento dos medicamen leiteados o _correto tratamento
do ' paciente.

- O direito & saude e a vida se sobrepde a observancia das regras
burocraticas ou financeiras, de modo que os entraves administrativos néo
devem servir de escusa para 0 cumprimento dos comandos
constitucionais.

- E viavel o sequestro e bloqueio de verbas publicas quando houver o
descumprimento indevido de determinagéo judicial, especialmente nos
casos que envolvem questbes de salde.
- Recurso n3o provido. (TJMG- Agravo de Instrumento-Cv
1.0701.16.032908-5/001, Relator(a): Des.(a) Corréa Junior , 62 CAMARA
CIVEL, julgamento em 08/08/2017, publicagéo da simula em 18/08/2017)
(grifei)

Logo, diante de todo o exposto e das jurisprudéncias colacionadas, faz-se

necessaria a concessdo da tutela de urgéncia no presente feito, a fim de que seja

o 4
lsabelq Crl"inc _I-?:G.\ij-l-r-ﬁ.‘i 65 X



h

fé?) 3352 }.239 AR R

R Sdo Gﬂnldo 559 - Z‘ andnr lnlu 201
FOblGﬂG : : °°“*“*UQfObfoﬂonulnuruelcdvocnclo cun LA
ADVOCADGS M,‘s i Ah T LA AN fnblunuqulqardesudvocucta cam precicni

ok -—.MMM“& S RJ’LL

Firistinikecs s 'v?n:m

determinado que o réu fornega imediatamente os medicamentos pleiteados pela parte
autora.

4 - DOS PEDIDOS E REQUERIMENTOS N '\/J

Ante a todo o exposto, requer o autor seja a presente acgdo julgada
TOTALMENTE PROCEDENTE para que:

0 1) Seja determinado LIMINARMENTE, nos termos do art. 300 do Cddigo de
Processo Civil, que o réu fornegca de imediato os medicamentos pleiteados pelo
requerente, com fixagdo de multa diaria em caso de descumprimento;

2) Seja, ao final, confimada a tutela de urgéncia concedida, a fim de que o réu

fornega os medicamentos pleiteados pela parte autora conforme prescricdo médica.

Para tanto, requer:

a) Seja o réu citado para, caso queira, oferecer contestagéo no prazo legal;

b) Seja o réu condenado no pagamento de custas processuais e honorarios
advocaticios, estes sugeridos na proporgéo de 20% (vinte por cento) do valor da
causa, nos termos do art. 85, §2° do Codigo de Processo Civil;

c) Seja concedido ao autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, eis que

@ pessoa com insuficiéncia de recursos;

| d) Seja, ao final, expedida a certiddo de honorarios advocaticios, haja vista a parte
autora litigar através de advogado dativo.

Requer, desde ja, a produgéo de todos os meios de prova admitidos em
direito, ainda que néo especificados.

D4-se a presente causa o valor de R$6.321,51 (seis mil, trezentos e vinte e

um reais e cinqlenta e um centavos) para fins fiscais.
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Termos em que pede gy
E aguarda deferimento.
, /.« ;
s, 14 de janeiro de 2019. ' 2

OAB/MG 138.982

FELIPE AVGUSTO SILVA DE MOURA

OAB/MG 169.796

ISABELA (RISTINA DE!

OAB/MG 178.555
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. COMARCA DE ARCOS
Juizo da 1* Vara Civel, Crime e JIJ da Comarca de Arcos

AUTOS N°: 0001307-59.2019.8.13.0042

DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE
TUTELA DE URGENCIA proposta por JOAQUIM FELLPI DE MELO BEIRIGO
E SOUSA, representado por sua avé materna, em face do MUNICIPIO DE
ARCOS, todos qualificados nos autos em epigrafe.

Alega o requerente, em sintese, que & portador de transtorno déficit de
atengdo e hiperatividade, em virtude do qual Ihe foi prescrito o medicamento
Concerta 36mg, por prazo indeterminado.

Sustenta que n&o lhe foi fornecido o referido farmaco, razéo pela qual
requer a concessdo da tutela de urgéncia para o imediato fornecimento do
medicamento.

Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as
despesas necessérias para 0 custeio dos medicamentos, por ter condigédo
financeira desfavoravel.

Junta a documentagéo de ff. 14/34.

E o relatério do necessério, fundamento e DECIDO.

Inicialmente, na forma do art. 98, caput, §1° e §5°, do CPC, DEFIRO a
parte autora os beneficios da assisténcia juridica gratuita que, por ora,
abranger&o todos os atos relacionados nos incisos do citado §1° do dispositivo
acima consignado, reservando-me a faculdade de, posteriormente, restringir
seu alcance a certos atos ou mesmo revogar o beneficio.

Disp&e o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir
caugao real ou fidejussdria idénea para ressarcir os danos que a outra parte possa vir
a sofrer, podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente ndo puder oferecé-la. P

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés justificagéo pré\gia.
§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo sera concedida quando houver
perigo de irreversibilidade dos efeitos da decis@o.” v

R



, COMARCA DE ARCOS
Juizo da 1* Vara Civel, Crime JIJ da Comarca de Arcos

A concesséo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito
(fumus boni juris), somado a0 perigo de dano ou risco de ineficacia do
resultado do processo.

Nesse ponto, © laudo médico acostado autos, legivel e devidamente
subscrito por médico conveniado ao SUS, acusa que o(a) Requerente de fato
sofre da enfermidade indicada, necessitando do medicamento.

Portanto, em Juizo de cognigao sumaria, tenho que esta atestada a
necessidade do farmaco solicitado pelo(a) Requerente, qual seja Concerta
36mg, Risperidona 2mg, Sensaz 10mg, Atensina 0,100, Sertalina 50mg, e a
probabilidade do direito. Na mesma esteira, o dano em Se aguardar O
provimento final é latente, tendo em vista os riscos 2 saude propria sem O
farmaco pleiteado na demanda.

Em relagdo ao direito, o cidadao esta resguardado pela propria
Constituigao da Republica, que Ihe assegura o direito a salde e 0 impde como
dever solidério dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna,
que esta ligada 3 vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma
enfermidade na busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso I, 5°, caput, 23,
inciso 11, 196 e 188, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado 2 luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo ¢rgéo de saude, que deve
obediéncia as normas ‘de politica publica especifica), nao entendo gque na
espécie haja elementos, a0 menos nesta fase, para impedir © exercicio do
direito do(a) Requerente com base no principio da reserva do possivel.

POSTO 1SS0, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que O
requeridoﬁmig_ggd Arcos fornega os farmacos Concerta 36mg, Risperidona
2mg, Sensaz 10mg, Atensina 0,100, Sertalina 50mg, conforme requerido na
exordial, no Mob pena de muilta de R$200,00 (duzentos reais)
a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Cite-se 0 réu para,

do, apresentar defesa no prazo legal.
Intime(m)-se. Cumpra-se.
Arcos-MG, 18 de jangir de 2

Karen Cristina Lavoura Lima
Juiza de Direito em substituigao

LRR
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Autos n°: 0042.19.000130-7

Requerente: Joaquim Fellipi de Melo Beirigo e Sousa ,«\%

Requerido: Municipio de Arcos

.r'l
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SENTENCA

Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER manejada por Joaquim Fellipi de Melo Beirigo e
Sousa, menor impubere, em desfavor do Municipio de Arcos, todos devidamente qualificados.

Em sintese, alegou o autor que ¢ portador de transtorno de hiperatividade, apresentando boa melhora com o
uso dos medicamentos Concerta 36mg, Risperidona 2mg, Sensaz 10mg, Atensina 0,100 e Sertalina S0mg.

Afirma que o custo dos medicamentos ¢ elevado ¢ que 0 Municipio negou o fornecimento sob o fundamento
de que ndo estdo contemplados no componente basico da Assisténcia Farmacéutica do Ministério da Sande.

Requereu que o Municipio seja compelido a lhe fornecer os medicamentos.
Os documentos de ff. 14/32 acompanharam a petigdo inicial.
A tutela de urgéncia foi deferida as ff. 35/35-v.

Devidamente citado (ff. 37/38), o Municipio apresentou contestagdo as ff. 39/48, na qual alegou,
preliminarmente, a necessidade de inclusdo do Estado de Minas Gerais no polo passivo da lide e a sua
ilegitimidade passiva. No mérito, requereu a improcedéncia dos pedidos com relagio ao Municipio.

Impugnacao a contestagdo as ft. 65/71.
Preliminares afastadas as ff, 78/79-v.
Parecer do Ministério Publico as 1. 89/90.

E o relatorio.

Compulsando os autos, verifico que o feito encontra-se em ordem. Nao ha preliminares a
serem analisadas ou nulidades a serem sanadas.

Passo a analise do mérito.

Como se sabe, a vida € um direito fundamental, ao passo que a saude, intimamente
relacionada a sobrevivéncia, foi erigida pela Constitui¢ao Federal (CF) a um direito social, previsto no artigo
6°. Ademais, consoante o artigo 196 da CF, “a satde ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante
politicas sociais e econémicas que visem & redugao do risco de doenga ¢ de outros agravos ¢ ao acesso
universal e igualitério as agGes e servigos para sua promogao, prote¢io e recuperacio”.

No caso dos autos, verifico que se trata de processo no qual a parte requerente, crianga de 09 (nove)
anos de idade, pretende que o poder publico lhe fornega medicamento essencial para a sua saide. conforme
farta documentagdo que acompanhou a peti¢do inicial.

A parte autora juntou aos autos laudos médicos elaborados por profissionais do SUS que

demonstram a necessidade de uso dos medicamentos requeridos na peti¢do inicial, em razio da sua condicao
de hiperatividade.

https://www4.tjmg.jus.br/juridico/sfiproc_peca_movimentacao.jsp?id=88587214&hash=1bca5d179a6dd5000{3736c04 1a1539f 112
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Verifico, ademais, ter ficado demonstrado que aludidos medicamentos representam alto custo
na renda familiar do autor (ff. 18/19 c¢ 27/30) e que o requerente, portanto, nao possui condigdes financeiras
para arcar com as despesas do tratamento médico imprescindivel a sua convalescenca.

Certo é que nenhuma prova que contrariasse 0s documentos apresentados pela requerente foi
confeccionada ou mesmo requerida.

Assim, demostrada a necessidade do medicamento ¢ a impossibilidade de custea-lo com recursos
préprios, o Estado tem o dever de fornecé-lo, por s tratar de um direito fundamental, conforme
entendimento pacificado do Supremo Tribunal Federal:

O recebimento de medicamentos pelo Estado ¢ direito fundamental, podendo o requerente pleitea-los de
qualquer um dos entes federativos, desde que demonstrada sua necessidade e a impossibilidade de
custea-los com recursos proprios. Isso por que, uma vez satisfeitos tais requisitos, o ente federativo deve se
pautar no espirito de solidariedade para conferir efetividade ao direito garantido pela Constitui¢do, e nao
criar entraves juridicos para postergar a devida prestagao jurisdicional. (RE 607.381-AgR. Rel. Min. Luiz
Fux, julgamento em 31-5-2011, Primeira Turma. DJE de 17-6-2011 — sem grifos no original).

No mesmo sentido: Al 553.712-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski. julgamento em 19-5-2009,
Primeira Turma, DJE de 5-6-2009; Al 604.949-A¢R, Rel. Min. Eros Grau, julgamento em 24-10-2006, .
Segunda Turma, DJ de 24-11-2006.

11 - DISPOSITIVO:

Com tais consideragdes, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO INICIAL, nos moldes do
artigo 487, I do Codigo de Processo Civil, para o fim de confirmar a tutela de urgéncia ¢ condenar o réu a
fornecer para o autor os medicamentos Concerta 36mg, Risperidona 2mg, Sensaz 10mg. Atensina 0,100 e
Sertalina 50mg, mediante apresentagdo de receituario médico atualizado trimestralmente, na quantidade e
dosagem prescritos pelo profissional de saude.

Sem condenagdio em custas processuais e em honorarios.

Fixo os honorarios em favor da procuradora dativa, Dra. Fabiana Fatima F. Guimaraes —
OAB/MG 138.982 em R$1.167,80 (mil cento e sessenta e sete reais e oitenta centavos). Expega-se a
certiddo, independentemente do trénsito em julgado. ()

Transitada em julgado, nada sendo requerido em quinze dias, arquivem-se 0s autos com baixa.

PR.ILC.

Arcos. 13 de abril de 2020.

Juliana de Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito

https://www4.timg.jus.br/juridico/sf/proc _peca_movimentacao.jsp?id=8858721 4&hash=1bca5d179a6dd5000{3736c04 1a1539f 2/2
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Autos n°, 0042.17.002998-9

Requerente: JONES PEREIRA DA SILVA.

Requeridos: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

Vistos, etc.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo a0 resumo dos fatos
relevantes.

JONES PEREIRA DA SILVA, qualificado na exordial, propds a presente ACAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
igualmente qualificados, sustentando que foi diagnosticado com valvopatia mitral/ valva mitral biolégica, sendo
necessario o uso do medicamento Xarelto 15mg. Afirma que n&o ostenta condigdes financeiras suficientes para

arcar com o medicamento e que os requeridos se negaram a fornecé-lo.

Assewerou que cabe aos entes publicos garantir aos cidaddos o direito & salde, nos termos da
Constituicdo da Republica, atraws do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas

&nfermidades e pediu a condenagéo da parte ré a lhe fornecer o medicamento em questdo, inclusive em carater
liminar.

Liminar deferida as ff. 19/21.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagao as ff. 27/34 e o Estado de Minas
Gerais as ff. 37/42.

As partes dispensaram a produgao de outras provas e pugnaram pelo julgamento da lide.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais, ndo havendo
nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razio pela qual passo a andlise da preliminar

aventada pelo Municipio de Arcos.

.
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. A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam,
argumentando ser responsavel apenas pelas agdes basicas de saude, de baixa complexidade, ndo |he

competindo dispensar o farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a anélise das condicoes da agdo deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagao
juridica de direito material, quest&o de fundo.

Ora, € legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito invocado — atribui
a responsabilidade pela prestagao pretendida na petigao inicial.

Mediante simples leitura da peca inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagdo de

Qfornece.-r o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva a demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagao quanto ao fornecimento da substancia pleiteada é matéria
tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

A parte autora afirma que foi diagnosticado com valvopatia mitral/ valva mitral biolégica, sendo necessario
0 uso do medicamento Xarelto 15mg, sendo necessario o uso do medicamento Xarelto 15mg. Informa que recebe

um salario-minimo por més, o que deixa evidente a impossibilidade de arcar com 0 custo do farmaco pleiteado,
‘ujo valor € R$ 245,00.

Por outro lado, o relatério médico de folhas 06/08 — firmado por meédico especialista, comprova a
enfermidade que acomete a autora e a necessidade de fazer uso do medicamento pleiteado, em carater de
urgéncia, sob risco de complicacées.

E de se ressaltar que o relatdrio médico de ff. 06/08 da conta de que o medicamento pleiteado é o Unico
que permite o controle eficaz da enfermidade do autor.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do
farmaco e a impossibilidade de custeio do mesmo.

No que pertine ao direito, a salde ¢ direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadao
pelo artigo 6°, caput, da Constituigao da Republica, que assim dispoe:

https:/Awvwwd.tjmg jus.br/juridicolsfiproc _peca_movimentacao jsp?id=30282294&hash= 1422facc87b0bc3aaal0e58283add9e4 I8
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At 6° Sao direitos sociais a educacdo, a salde, a alimentagdo, o trabalho, a moradia o lazer, a
$eguranga, a previdénciy social, a protegao 3 matemidade e & infancia, a assisténcia aos deaampa?_adus.
na forma desta Constituigo. — Y,

consagrados pela ordem constitucional, devendo Ser garantido pelo Estado através de prestagbes positivas,
incumbindo ao Poder Pulblico a sua inafastavel tutela.

https:ﬂmq‘tjrng Jjus.br

servicos para sua promogao, protegdo e recuperagéo.

I - descentralizagdo, com direcdo Unica em cada esfera de govemo:

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos SBIvigos
assidenciais;

Il - participacao da comunidade.

§1°. O sstema Unico de salide serg financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orcamento da
seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes,

(-1

. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prevé:

fjuridico/sfiproc —_peca_movimentacao.jsp?ids= 302822948 hash= 1422facc87b0bc3aaa00e59283add0ad
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Art. 4° O conjunto de acoes e servigos de saude, prestados por 6rgdos e instituigdes publicas federais,
e estaduais e municipais, da Administragéo direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Publico,
constitui 0 Sistema Unico de Saude (SuUs).

(]

Ant. 6° Estdo incluidas ainda no ¢ampo de atuagao do Sistema Unico de Saude (SUS):
| - a execugdo de agoes:

[...]

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica:

Ed]

Art. 7° As acdes e servicos plblicos de satde e os servicos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sio desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art.
198 da Constituigao Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

I - universalidade de acess aos servicos de saude em todos os niveis de asssténcia:

[.]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos
cidad@os no que tange a saude devemn ser supridas, descabendo restricdes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao poder publico delimitar as especies de tratamentos e medicamentos que serdo
fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel a efetiva garantia do direito a
saude, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental e a dignidade da pessoa humana.

De fato, negar ao cidadao necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o
tratamento de sua doenga feriria, em ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no
inciso Ill do artigo 1° da Constituicdo da Republica, ntcleo axioldgico de nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas que
delimitam a prestagédo de tratamento de saude, seja sob a forma de medicamentos, de internacdo hospitalar ou

de realizagdo de exames, pois tém o condio de restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A respeito,

confira-se:

EMENTA. REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENGA CONFIRMADA. 1. O direito 3

https:/fwwwd.tjmg jus.brfjuridica/sfiproc _peca_movimentacao,jsp?id=302822948hash= 1422facc87b0be3aaa00e59283addged 4/5
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saude, alem de quaiificar se como direito fundamental que assiste a todas as pessoas, representa
— consequéncia constitucional Indissociavel do direito a vida. 2. Demonstradas a gravidade da doenga que
acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve sar
mantida a sentenga que Impés o seu fornecimento pelo Estadu de Minas Gerais,

3. Sentenga confirmada, em reexame necessdrio. (TUMG - Reexame Necessario-Cv 1.0024.14.101879-

6/001, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil, 5° CAMARA CIVEL, julgamento em 28/04/2016, publicagéo da
simula em 10/05/2016).

Ora, o Poder Publico nao pode se eximir da sua obrigagao pelo simples fundamento de que o
medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenwolvido no
ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestacao a determinadas espécies de

medicamentos/insumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da
federagao pelas prestagGes referentes ao direito a salde, inclusive, pelo fornecimento de medicagao, o que vem
.sendo reconhecido pelos pretérios nacionais, inclusive pelo STF

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na
petic&o inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o MUNICIPIO DE ARCOS a fornecerem
a@ autora o farmaco XARELTO 15mg, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita
medica atualizada, que deverd ser apresentada a parte requerida trimestralmente, prosseguindo-se no

fornecimento enquanto perdurar a prescrigao medica, sob pena de fixagdo de astreintes.
Sem custas e honorarios adwocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.
Sentenga nédo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n. 11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decisdo, nos termos do artigo 183 do NCPC.

. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Arcos, 21 de maio de 2018.

Juliana de Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito- em substituicdo
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Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL - JESP CIVEL/CRIME
AV DR OLINTO FONSECA. 4 - CENTRO - CEP: 3558R000 - Tel: (37) 3351-3571 - ARCOS/MG
SFDC-352 MANDADO - CITACAO GERAL (TEXTO LIVRE)

PROCESSO: 0023352-91.2018.8.13.0042 -
MANDADO: 1 0042 18 002335-2
Distribuicdo em 05/06/2018 - Secretaria:

AUTOR: JOSE BERNARDINO FONSECA
REU : ESTADO DE MINAS GERAIS e Outro(s).

Pessoa a ser citads:

MUNICIPIO DE ARCOS - CNPJ: 18.306.662/0001-50
Representante Legal: NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE LEGAL

Enderego:
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone:
CENTRO - CEP: 35588000 - ARCOS/MG

Peca(s) que integra(m) este Mandado: Cépia da inicial, laudc de
£1519/20, decisdoc de fls. 28/29 e nada mais.

O(A) MM(a). Juiz(a) de Direito em exercicio neste Juizado, na forma
da Lei, manda que o Oficial de Justiga Avaliador proceda, com as
cautelas legais, & citagdo da parte acima nomeada, no enderegoe
supraindicado, para os termos da inicial, cépia anexa, devendo
apresentar resposta, no prazo de 15 (quinze) dias. Ficando ciente de
qgue no mesmo prazo para defesa, deverd especificar as provas dJue
pretende produzir, delimitando sua finalidade e objeto e, em casc
prova pericial, especificar a qualificacéo profissional a ser nemea
por este juizo. INTIME-SE AINDA decisd3o proferida as fls. 41/42, anex
a qual DEFERIU A TUTELA DE URGENCI

151
de
do
a

r

Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAO JUDICIAL

ARCOS, 08 de junho de 2018.

Ciente:
Ao comparecer em Juizo. esteja trajando vestimenta adequada ao ambiente forense.
Nome do Oficial que devera se identificar com sua Carteira Funcional: Mandado: 1
ROMUALDA ANTONIA PEDROSA GOMES

ASSISTENCIA JUDICIARIA

REGIAO: 4 - QUATRO il e
Certiddo: __ Verso_

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18 HORAS
N HARARIN NE ATENNIMENTN AS PARTES NNS IHIZANNS FSPECIAIR E NENR:NN AS 1R HNRAS




Z— Poder Judiciario do Estado de Minas Gerals

Juizado Especiat da 2° Vara Civel da Comarca de 4 rens-MG

Autos n°.: 0042.18.002335-2

DECISAO

Q Vistos em correigao.

" Tratase de ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER por JOSE
BERNARDINO FONSECA em desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO
DE MINAS GERAIS, ambos qualificados.

Requereu a concessao da tutela de urgéncia.

Junta a documentagao de ff. 04/27.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Alega o autor, em sintese, que portador de Cardiopatia Dilatada Grave
- Arritmia, agravo de saude em virtude do qual Ine foi prescrito medicamento
Xarelto 10 mg, por prazo indeterminado, na quantidade de 15 mg, tomar 01 por
dia.

~ Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as
despesas necessarias para o custeio do procedimento, por ter um valor de
mercado elevado.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a dtica do novo
Codigo de Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida
legislacao.

Disp6e o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direitoe o
perigo de dano ou O risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessé&o da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caugéo real ou fidejussoria
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idonea para ressarcir os danos que a outra parte possa
vir a sofrer, podendo a caugéo ser dispensada se a parte
economicamente hipossuficiente néo puder oferecé-la.
§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida
liminarmente ou apds justificagéo prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decis&o."

A concessédo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito
(fumus boni iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do
resultado do processo. i

Nesse ponto, o laudo médico acostado as ff. 18/20 acusa que o(a)
Requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitan&o dos referidos
medicamentos, com urgéncia.

Portanto, em Juizo de cognigdo sumaria, tenho que esta atestada a
necessidade do medicamento solicitado, qual seja XARELTO 10 mg. Assim, a
probabilidade do dano & patente, vez que decorre da propria natureza do
pedido.

Em relagdo ao direito, o cidaddo estd resguardado pela propria
Constituicao da Republica, que Ihe assegura o direito & salde e o impde como
dever solidario dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito é'vida digna,
que esta ligada a vida saudavel ou pelo menos & possibilidade de se tratar uma
enfermidade na busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso 1ll, 5°, caput, 23,
inciso Il, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo érgdo de saude, que deve
obediéncia as normas de politica publica especifica), ndo entendo que na
espécie haja elementos, ao menos nesta fase, para impedir o exercicio do
direito do(a) Requerente com base no principio da reserva do possivel.

Assim, presentes os pressupostos de deferimento, qual seja
comprovagao de hipossuficiéncia econdmica, laudo meédico subscrito por
profissional do SUS, negativa administrativa € comprovado registro na ANVISA,
DEFIRO a tutela de urgéncia em razéo dos requeridos para que, no prazo de
10 (dez) dias, fornegam o medicamento pleiteado.
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Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza,

cancele-se eventual audiéncia designada.
Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se 0s réus para, querendo, apresentar

(em) defesa no prazo legal.
Arcos, 06 de junho de 201 8._/
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JullanaLd i’lmelda Teixeira Goulart
Juiza de Direito em substituig&o
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JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca. n* 04. Centro, CEP: 35 S88-000- (37) 3351+ 3571- ARCOSMG

- A procedéncia dos pedidos da parte autora. condenando o(x) requerido(s) ao fomecimento da
medicagio indicada no relatorio médico. pelo tempo necessdrio ¢ na quantidade indicada:

Nestes termos pede ¢ espera defenmento

Valor da causa: RS 3.246.00 (irés mil duzentos ¢ quarenta ¢ seis reais),

DIECLARA. ainda que. as informagdes langadas neste termo por cla prestadas sio de sua inleira responsabilidade. bem
como conhecer as disposighes contidas no paragrato 37 do art. 3" da Lei 9099 95. razfio pela qual renuncia. desde logo. o
eventual valor excedente ao maximo legal.

DECLARA estar ciente. ainda. de que. havendo mudanga em seu enderego. esta devera ser comunicada a csse Juizo. sob
pena de. nde o lazendo ¢ néo logrando éxito a sua inlimagao. reputarem-se elicazes as inlimagdes enviadas ao local

anteriormente indicado. nos termos do artigo 19. paragrafo 2 da lei 9.099 95. fato que ensejara a aplicagio das cominagoes

previstas ¢ lei. Q‘
C G R
L4

Arcos/™G. J de d
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Serventuirio(a) Responsivel L y MJ”AQM MO/ZD J’*w:t»

0 HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO K DF 12:00 AS 18:00 HORAS )
Pream s Srs Advogados cientes de yuv, a pamir di implintigiio do SIECOR L a8 ImUmagies s ) Processois s om Jue i parte constituur Advogad o ser o
fettats s atzaves de publicagio no Minas Germs, nos moldes da Justiga
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