1° JUIZADO ESPECIAL CIVEL
TERMO DE AUDIENCIA

Autos n.: 042 13 003.572-0

Juiz de Direito: Dr. Fernando de Moraes Mouré&o

Parte Autora: Andréia Alves Teixeira de Melo

Parte Ré: Municipio de Arcos

Preposto: Adalgisa Borges Carvalho Assis

Advogado (a) (s): Dr. Ari Sérgio de Assis, OAB/MG 120.792
Parte Ré: Estado de Minas Gerals

No dia 31/07/2014, &s 14 horas, na sala de audiéncias da 12 Vara Civel, Criminai e
JIJ da Comarca de Arcos, na presenga do MM Juiz de Direito, Dr. Fernando de Moraes
Mouréo, foi determinado e feito o pregéo. Apregoados, compareceram a parte autora,
desacompanhada de advogado, bem como o requerido Municipio de Arcos, por meio de
preposto e acompanhado de advogado. Ausente o Estado de Minas Gerais.

Aberta a audiéncia, restou frustrada a tentativa de composigéo. O MM. Juiz
tomou o depoimento pessoal da parte autora e, em seguida, inquiriu duas testemunhas
da parte autora, conforme termos em apartado. As partes disseram que nao tinham mais

provas a produzir e reiteraram suas manifestacdes anteriores.

Em seguida, 0 MM Juiz proferiu a seguinte sentenga: “Vistos, etc. Dispensado o
relatério, na forma do art. 38, caput, da Lei n. 9.099/95, passo ao breve relato dos
fatos relevantes. ANDREIA ALVES TEIXEIRA DE MELO propés a presente ACAO
DE OBRIGA ¢AOQ DE FAZER COM PEDIDO LIMINAR contra MUNICIPIO DE ARCOS e
ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos jé qualificados nos autos, na qual sustentou,
em sintese, que estéd acometida de duas enfermidades, a primeira depressac,
necessitando de medicamentos e a segunda, astigmatismo e presbiopia,
necessitando de 6culos especial com lentes multifocais e fotocromético. Afirma
que néo tem condi¢bes de custear o tratamento médico. Asseverou que cabe aos
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: Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais
@¥publicos garantir aos cidadéos o direito & saude, nos termos da-€85s tuicac

da Republica, através do fornecimento dos férmacos @ insumos necessiarios ao
tratamento de suas enfermidades e pediu a condenagdo dos mesmos s lhe
fornecer os insumos e@m questao, inclusive em carater liminar. O Municipio de
Arcos apresentou contestacéo as ff. 33/54 e o Estado de Minas Gerais apresento::
contestagdo as ff. 56/61. Neste ato foi tomado o depoimento pessoal da autora e
ouvidas duas testemunhas por ela arroladas. Passo a decidir. O feito encontra-se
em perfeita ordem, estando Presentes os Pressupostos Processuais, ndo havendo

do Mt}rnfcipio. Em preliminar de Sua contestagdo, o requerido arguiu sua
ilegitimidade passiva da causam, argumentando ser responsavel apenas pelas
acdes bésicas de saude, de baixa complexidade, nio Ihe competindo dispensar os
insumos pleiteados na presente demanda.Como se sabe, a anélise das condi¢cées
de agdo deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagdo juridica de direito

Substancias é matéria fangente ao mérito, devendo ali ser analisada, Rejeito, com
tais fundamentos, a preliminar. B) Do Mérito. A autora afirma ser portadora de
depresséo, astigmatismo e presbiopia, tendo necessidade de fazer uso do
medicamento Efexor XR 75mg e de dculos especial com lentes multifocais e
fotocromético, nao tendo condigées de arcar com o custo de tais insumos. O
documento de f, 17 demonstra se tratar de pessoa de baixa renda, sendo que a
requerente percebe beneficio previdencisgrio no importe de um salario minimo, o
que torna presumivel sua Impossibilidade de arcar ¢om o custo dos insumos
pleiteados, sendo de se destacar que apenas o medicamento pleiteado tem custo
individual aproximado de R$256,00 (f. 19). Por outro lado, os relatérios médicos de

ff. 08/11~ firmados por médicos vinculados ao SUS - comprovam as enfermidades ..

que acometem a autora (depresséo, astigmatismo e presbiopia) e a nécessidade de

Cod. 10.25.097-2 (versio de 17/08/2013)



apresentados nesta audiéncia evidenciam que a requerente faz uso de diverscs
medicamentos diariamente, grande parte deles para tratamento de sua depressao
(inclusive um dos indicados pela SES af. 28 - fluoxetina), o que demonstra ser seu

quadro complexo e tratado sem sucesso pela medicag&o ordinéria. Diante de tais
- elementos, tenho como provadas as enfermidades, a necessidade dos insumos e a
impossibilidade de custeio dos mesmos, sendo de se destacar que a informagao
dos autos é no sentido de que somente o medicamento tem custo individual
aproximado de R$256,00, proibitivo diante da condigéo financeira demonstrada
pela requerente. A prova oral colhida nesta ocasido foi ainda bastante elucidativa
acerca da precaria condigéo financeira da demandante e seu marido, o que
também pode ser constatado por este magistrado no contato pessoal com a
autora. No que pertine ao direito, a salide é direito social de estatura
constitucional, assegurado a todo cidadéo pelo artigo 6° caput, da Constituicdo da
Republica, que assim dispée: “Art. 6° Sdo direitos sociais a educacao, a saude, a
alimentagao, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a previdéncia social, a
protegdo a maternidade e a infdncia, a assisténcia aos desamparados, na forma
desta Constituicdo.” E de se destacar que o direito fundamental & satide compée o
conceito de minimo existencial - a parcela minima de que cada pessoa precisa
para sobreviver- e é pressuposto de fruigdo de todos os demais consagrados pela
ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado através de prestagoes
positivas, incumbindo ao Poder Publico sua inafastével tutela. Ji o artigo 23, ll, da
Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da
federagdo “cuidar da saude e assisténcia publica, da protegéo e garantia das
pessoas portadoras de deficiéncia". Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CR/88
assim prevéem: “Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido
mediante politicas sociais e econémicas que visem & redugéo do risco de doenca e
de outros agravos e ao acesso universal e igualitério s ag6es e servigos para sua
promogéo, protecdo e recuperagdo.” “Art. 198. As agGes e servigos publicos de
saude integram uma rede regionalizada e hierarquizada e constituem um sistema
tnico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes: | - descentralizacdo, com

direpao tnica em cada esfera de governo; Il - atendimento integral, com prioridade -

para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigcos assistenciais; Il -

Cod. 10.25.097-2 (versso se 17082013




T2 _' Poder Judiciério do Estado de Minas Gerais : |
£ Y 7_'.:5_ da comunidade. § 1°. O sistema Unico de saide seré finanlReio & -

termos do art. 195, com recursos do orgamento da Seguridade social, da Unizo
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes. (...)” Este
ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede
regionalizada e hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagso,
amparada no principio da cogestdo, com a participagdo simultdnea dos entes
estatais dos trés niveis, com diregdo tnica em cada esfera de governo. Registre-so
que tais dispositivos néo necessitam de regulamentagédo, tendo densidade
normativa suficiente para serem aplicados imediatamente, néo se tratando dec
normas programiéticas. A Lei n° 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de
Sadde, ainda prevé: “Art. 4° 0 conjunto de agées e servigos de saude, prestados
por 6rgéos e instituigbes publicas federais, estaduais e municipais, c:
Administragéo direta e indirets e das fundagées mantidas pelo Poder Publicc,
constitui o Sistema Unico de Saude (SUS).” “Art, g° Estdo incluidas ainda no
¢ampo de atuagéo do Sistema Unico de Saude (SUS): |- a execugdo de agébes: (...)
d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica; (-..)”. “Art. 7° As
acdes e servigos publicos de saide e os servigos privados contratados ou
conveniados que integram o Sistema Unico de Sadde (SUS), sdo desen volvidos de
acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da Constituigdo Federai,
obedecendo ainda aos seguintes principios: | - universalidade de acesso aos
servigos de saude em todos 08 niveis de assisténcia; (...)". De tais normas se
extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades
dos cidaddos no que tange a saude devem sersupridas, descabendo res tricées de
cunho objetivo ou subjetivo. Dai resulta ser vedado ao Poder Pablico delimitar as

espécies de tratamentos e medicamentos que serso fornecidos aos necessijtados
devendo ser atendida toda demanda imprescindivel a efetiva garantia do direito
saude, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental, e a dignidade da pessoa humana.
Isso porque a Jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta searz
ndo hé espago para a discricionariedade do administrador publico, o qual se
encontra vinculado & concretizac@o das garantias minimas dos administrados,
devendo o Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, nao havendo que se
falar em infringéncia ao Principio da Separacdo dos Poderes. De fato, negar ao ‘

cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para <

Cod. 10.25.087-2 venso e 1782013)



kY -j._';'; Poder Judiciério do Estado de Minas Gerais
B&Miento de sua doenga feriria, em dltima anélise, o Principio da Dignidade

Pessoa Humana, insculpido no inciso Ilf do artigo 1°da Constituigdo da Republica,
nicleo axiolégico de nosso Ordenamento. Por conseguinte, reputam-se ofensivas
ao preceito constitucional as normas adminfstraﬂvas que delimitam a prestagao de
tratamento de saude, seja sob a forma de medicamentos, de internagéo hospitalar
Ou de realizagdo de exames, pois tém 0 condido de restringir o atendimento,
tornando-o apenas parcial. Nessa esteira, o fato de os insumos pleiteados nio s:
encontrarem padronizados para fornecimento pelo SUS néo ilide a obrigacéo dos
entes publicos em disponibilizé-los ao cidaddo que comprove dele necessitar para
Seu tratamento, como é o caso. A respeito, confira-se: “Mandado de seguranga -
sSuplemento nutricional ‘modulen’ - fornecimento gratuito - indispensabilidade E}
sobrevida de pacientes portadores da doenga de ‘crohn’ - direito fundamental a
vida e & sadude - artigos 196 e 198 da Constituicéo da Repuablica - receitusrio
fornecido por médico particular - jrrelevéncia - apelacdo civel g que se nega
provimento. 1- Os principios da dignidade da pessoa humana (art. 1°, Ill, da CFR) e
da preservagéo da Saude dos cidaddos em geral (art. 6° da CRF) impéem ao Estado
e ao Municipio a obrigacdo de fornecer, o medicamento e insumo necessitados por
Pessoa hipossuficiente, uma Vez comprovada a necessidade, 2. Violado um direito
subjetivo fundamental, nao h4 que se falar em ofensa aos Principios da isonomia,
da triparticdo de fungées estatais e da discricionariedade da Administracio. 3- No
Quadro da tutela do minimo existencial, ndo se Justifica inibigdo a efetividade do
direito ofendido sob os escudos de falta de receituarios do SUS, de nio inclusao
do medicamento necessitado em lista oficial, de limitagées Orcamentarias ou de
aplicagdo da teoria da reserva do possivel, (TIMG, Ap Civel/Reex Necessario
1.0145.11. 058939-0/002, Relator(a): Des.(a) Marcelo Rodrigues, 2* CAMARA CIVEL,
Jjulgamento em 25/06/2013, publicagéo da sumula em 05/07/2013),” Ora, o Poder
Pﬁb_lico héo pode se eximir da sua obrigagdo pelo simples fundamento de que os
insumos requeridos néo Se encontram incluidos nos programas de Assisténcia
desenvolvido no ambito do SUS, vez que as normas administrativas que delimitam
a prestagdo a determinadas espécies de medicamentos/insumos restringem o
atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais da garantia do direitc &
saude, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental, e & dignidade da pessoa humana.
Também se depreende dos dispositivos Supramencionados a solidariedade entre

Cod. 10.25.087-2 (versto v 12108:2013)
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Por conseguinte, Julgo extinto o processo, com anélise do mérito, na forma do
artigo 269, |, do CPC. Sem Custas e honorérios advocatlcios, nos termos do artigo
55, caput, da Lej n° 9.099/95. Sentenca Publicada e partes intimadas em audiéncia.

Encerrada a audiéncia, nada maig havendo, mandou o MM. Juiz que se
encerrasse o presente jermo. Seguem as assinaturas. Ey escrevente
Judicial nomeado (a)

Fernando de Mgtass Mourao

Parte Autora:ﬁmd-f\.a;‘-c. UAM 'KM e e ’YY)JQC

Parte ré:

Advogado (a) (s):

Cdd. 10.25.007-2 (versdo de 1710873013
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Z. Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Segunda Vara Civel, Criminal e de Execugdes Penais da Comarca de Arcos- MG

Autos n° 0042.19.001589-3

DECISAO

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA
DE URGENCIA proposta por ANITA TEIXEIRA MIRANDA em face do MUNICIPIO
DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos em
epigrafe.

Alega a requerente, em sintese: que foi diagnosticada com Arritmia Cardiaca
Crénica e alto risco trombo embdlico, em decorréncia de tal patologia |he foi
prescrito o medicamento XARELTO 15mg.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com os
requeridos, no entanto, a resposta foi negativa quanto a possibilidade de
oferecimento do medicamento, razio pela qual requer a concessdo de tutela de
urgéncia para oferecimento do farmaco pleiteado.

Argui, ainda, n&o possuir rendimentos suficientes para arcar com as
despesas necessarias para o custeio do medicamento, por ter condicdo financeira
deéfavorével, e o alto custo do farmaco.

 Junta a documentag&o de ff.04/16.
E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido ser& avaliado sob a ética do Codigo de
Processo Civil de 2015, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacgao.
Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

‘A tutela de urgéncia serd concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado Util do processo.

§ 1° Para a concessfo da tutela de urgéncia, o juiz pode,
conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejusséria idonea
para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugéo ser dispensada se a pag{é\économicamente
hipossuficiente ndo puder oferecé-la. J
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L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Segunda Vara Civel, Criminal e de Execucbes Penais da Comarca de Arcos— MG

7%
§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmenté

apos justificagéo prévia.
§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera

concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.”

A concessé&o da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus
boni iuris), somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do
processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado autos, legivel e devidamente
subscrito por médico conveniado ao SUS, acusa que a requerente de fato sofre da
enfermidade indicada, necessitando do medicamento.

Portanto, em Juizo de cognigdo sumaria, tenho que esta atestada a
necessidade do farmaco solicitado pela requerente, quais sejam XARELTO 20mg e
EBIX 20mg, e a probabilidade do direito. Na mesma esteira, 0 dano em se aguardar
o provimento final é latente, tendo em vista os riscos & salde prépria sem o farmaco
pleiteado na demanda.

Em relag&o ao direito, o cidadéo esta resguardado pela prépria Constituicdo
da Republica, que |he assegura o direito a salde e o impde como dever solidario
doé Entes Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna, que esta ligada a
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na
busca da cura, ex vi dos artigos 1°, inciso lll, 5°, caput, 23, inciso Il, 196 e 198, §1°,
todos da Carta Magna.

| Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do
direito/interesse coletivo (aqui representado pelo 6rgdo de saude, que deve
obediéncia as normas de politica publica especifica), ndo entendo que na espécie
haja elementos, ao menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a)
Requerente com base no principio da reserva do possivel.

Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos,
Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais, forneca o medicamento XARELTO

20mg, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diapa, limitada a
R$4.000,C0 (quatro mil reais).

a./.
\—

ICMG




Poder Judiciario do Estado de Minas Gerai

Segunda Vara Civel, Cririnal & de Execugdes Penais da Comarca de Arcos— MG

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza,

cancele-se eventual audié,ncia‘ designada.

Citem-se os réus /para, q}jeger}do. ap;é‘;entar (em) defesa no prazo legal.
/ ) { ]

!

Arcos, 08 de maio-dé 201_?:3

Karen Cristina Lavoura
Juiza de Direito

RECEBIMENTO

Em___de de 2019,
Recebi estes autos.
P/ Escriva:

ICMG
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Tribunal de Justica do Estado de Minas Cerais
JUIZADO ESPECIAL CRIME DE ARCOS
FORUM LOCAL - JESP CIVEL/ICRIME

AV DR OLINTO FONSECA. 4 - CENTRO - CEI™; 35588000 - el (37) 3351-3571 - ARCOS/MG
SFDC-352 MANDADO - CITACAO GERAL (TEXTO LIVRE)
PROCESSO: 0038590-53.2018.8.13.0042 - PROCEDIMENTO JESP
MANDADO: 1 0042 18 003859-0 B
Distribuicdo em 04/09/2018 - Secretaria: 2° JESP CIVE. J,-' 2y
AUTOR: ANTONIA OSWALDINA DE OLIVEIRA e "73-,-,-.: e S
REU : ESTADO DE MINAS GERAIS e Outro(s). TR P

B e —me—————————

Pessoa a ser citada:

MUNICIPIO DE ARCOS - CNPJ: 18.306.662/0001-50
Representante Legal: NA PESSOAR DE SEU REPRESENTANTE L* GAL

Enderego:
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone:
CENTRO - CEP: 35588000 - RRCOS /MG

Peca(s) que integra(m) este Mandado: Copia da Inicial, cépia do
laudo de fls.l5 e verso, € cépia da decisdo de fls. 17/18 : nada mais.

O(A) MM(a). Juiz(a) de Direito em exercicio neste Juiz do, na forma
da Lei, manda que o Oficial de Justica Avaliador pro eda, com as

cautelas legais, @& citagéo da parte acima nomeada, 10 endereco
supraindicado, para oOs termos da inicial, coépia ane ia, devendo
apresentar resposta, Nno prazo de 15 (quinze) dias. Ficand: ciente de

gue no mesmo prazo para defesa, devera especificar as provas gue
pretende produzir, delimitando sua finalidade e objeto e, em (Caso de
prova pericial, especificar a qualificacgao profissional a ser nomeado
por este juizo. INTIME-SE AINDA decisdo proferida &s fls. 1°./18, anexa,
a qual DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA.

Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAC JUDICIAL

ARCOS, 13 de setembro de 2018.

Ciente: LA N At A

jad f‘/ <
Y

Ao comparecer em Juizo, esteja trajando vestimenta adequada ao ambiente forense

| ﬂome do Oficial que devera se idemiﬁcar_é.om sua Carteira Funcional: Ma;ldado,‘ 1
| DANIEL ALVARENGA ARANTES ASSISTENCIA JUDICIARIA

REGIAO: 4 - QUATRO G
| Certiddo: _ Verso

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIiZO E DE 12:00 AS 18 HORAS
A HNRARIN NF ATENNIMENTN Ac DARTES NNS I1I7ANNS FRPECIAIS E NE NR:NN AS 1R HORAS
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L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Junzado Especial da 2* Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

Processo N° 0042.18.003859-0

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER proposta por ANTONIA
OSWALDINA DE OLIVEIRA em face do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS
GERAIS, ambos qualificados nos autos em epigrafe.

Fora aviado pedido liminar para concessdo de medicamentos, razao pela qual
passo a sua analise.

Alega a autora, em sintese, que é portadora de cardiopatia grave, agravo de saude
em virtude do qual lhe foi prescrito o medicamento Xarelto 20 mg, por prazo
indeterminado, 01 comprimido ao dia.

Sustenta que nao foram fornecidos, razéo pela qual requer a concessao da tutela
de urgéncia para o imediato fornecimento dos medicamentos.

Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas

%cessérias para o custeio dos medicamentos, por ter condig&o financeira desfavoravel.

Junta a documentacéao de ff. 04/13 e 15.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a ética do novo Cédigo de
Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.

Disp6e o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos
que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano

ou o risco ao resultado util do processo.

1 VRRF
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L Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Jtizado Especial da 27 Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no
principio da reserva do possivel.

POSTO ISSO, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que 0s Requeridos,
Municipio de Arcos e Estado de Minas J_ﬁg{gi_g_ ETet;am o farmaco Xarelto 20 mg,
conforme requerido na exordial, no praw.%ob pena de multa de R$200,00
® (duzentos reais) a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa nature:a, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, api=sentar (em)
defesa no prazo legal.

Arcos-MG, 12 de setembr

g Almeida Teixeira Goulart
& de Direito em substituigédo

B ]

$ VRRF



Secretaria Municipal de satde de Arcos MG
Rua: Getalio Vargas. 143 = Centro Fone: (37 3331-1873
PSE ESPLANADA

Paciente: ANTONIA OSVALDINA OLIVEIRA

PACIENTE 04 ANOS, PORTADORA DE HIPERTENSAO
PULMONAR GRAVE. DOENGA PULMONAR OBSTRUTIVA
CRONICA L FIBRILACAO ATRIAL CRONICA.

FAZ USO CONTINUO DE VARIAS MEDICACOES. COMO
ESPIRONOLACTONA, FUROSEMIDA. DIGOXINA.
METOPROLOL.. RISPERIDONA. DIAZEPAM [ XARELTO.

NECESSITA  DE AN [ICOAGULAGCAO CONTINUA E
PERMANENTE COM XARELTO (Rivaroxabana). 20MG. 01
COMPRIMIDO AO DIA, CORRENDO IMINENTE RISCO DE
VIDA CASO FIQUE SEM O MESMO, DEVIDO AS
CONSEQUENCIAS CATASTROFICAS QUE PODERIAM
OCORRER NA AUSENCIA DESTE.

A DISPOSICAO.

Arcos, 10 DE SETEMBRO D

SR




JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CiVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca. n® 04. Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG

TERMO RESUMO PEDIDO VERBAL- MEDICAMENT(XS)

REQUERENTE: Anténia Oswaldina de Oliveira, casada. RG M(-17.845.423. portadora do
CPF de nimero 027.383.466-50. residente na Rua José Cardoso Oliveira. 646. Jardim
Esplanada. Arcos/MG. telefone: (37) 9 9929-0063.

i . &y

Vem. respeitosamente. propor a preseiite ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDOOF
URGENCIA, em face de: ee

REQUERIDO(S):

(x) MUNICIiPIO DE ARCOS. por seu representante legal. inscrito no CNPJ sob o n® 18.306.6620001-50.
com enderego na Rua Getulio Vargas, n° 228, Centro. Arcos/MG.

(x) ESTADO DE MINAS GERALIS, por seu representante lega, inscrito no CNPJ sob o n® I8.715.615000]-
60. com enderego na Rua Espirito Santo. n® 495, Centro. CP: 30. 160-030. Belo Horizonte/M(.

Sintese do pedido.

A parte autora ¢ portadora de cardiopatia grave conforme relatério médico anexo.

Informa que, em razio de tal patologia. o (a) requerente necessita fazer uso da medicagao
Xarelto. por tempo indeterminado, na quantidade de 20mg, 1 capsula ao dia (INFORMAR A
QUANTIDADE PRESCRITA).

Tal medicamento. conforme atesta o laudo médico anexo. ndo possui similar. sendo
impossivel sua substituigiio por outro farmaco. conforme atesta o relatorio médico anexo.

Alega que tentou obter a medicacdo supracitada junto as Secretaria municipais de satde. na
data de 23/8/2018 e junto ao Estado no dia 16/8/2018. obtendo destas a negativa em seu fornecimento.
conforme documento anexo.

A parte autora declara nio possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas
necessarias para a aquisicdo da medicagao prescrita. conforme comprovante de rendimentos em anexo.

Informa ainda que tal medicacdo possui o valor de mercado de 270.50. conforme or¢amentos
anexos.

Esclarece que o ndo deferimento de seus pedidos pode acarretar sério agravamento em scu

quadro clinico, incluindo risco de morte.

Por esta razdo. REQUER:

OHORARIO DE A1 ENDINENTO AS PARTES N AN SEC RETARIAS DE JUiZ0O E DE 12:00 AS 18:00 HOR AN
Fream us Srs Advogados crentes de que it partir damplantagio do SISCOM. us MHITIEOHES 1005 ) PROCCSSONS ) om qie i e constitie Ads ogado serat o
Tettat 1 amvan s de publicigdo o Minis Genins, 1os moldes da dustign




_.IUIZAD() ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CiVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca, n® 04, Centro, CEP: 35 588-000-(37) 3351-3571- ARCOS MG

— Requer com URGENCIA que o (s) requerido(s) seja(m) compelido(s) a tornecer(em)
parte autora a medicagdo necessdria a0 seu tratamento. pelo tempo necessario e na
quantidade indicada no receituaric medico. sob pena de multa diaria a ser arbitrada por
este Juizo:

- A procedéncia dos pedidos da parte autora. condenando o(s) requerido(s) ao fornecimento
da medicacdo indicada no relatorio médico. pelo tempo necessario ¢ na quantidade
indicada:

Nestes termos pede e espera deferimento.
Valor da causa: R$ 3.256.00

DECLARA. ainda que. as informagdes langadas neste termo por ela prestadas sdo de sua
inteira responsabilidade. bem como conhecer as disposi¢des contidas no pardgrafo 3. do art.
3" da L.ei 9099/95. razdo pela qual renuncia. desde logo. a eventual valor excedente ao
maximo legal.

DECLARA estar ciente. ainda, de que. havendo mudanga em seu enderego. esta devera ser
comunicada a esse Juizo, sob pena de. ndao o fazendo e ndlo logrando éxito a sua intimacao.
reputarem-se eficazes as intimagdes enviadas ao local anteriormente indicado. nos termos do
artigo 19. paragrafo 2° da lei 9.099/95. fato que ensejara a aplicagdo das cominagdes

previstas e lei.

Arcos/MG.

»

Parte(s) Autora(s): 7 %loma ~ o ol . s

s

Serventudrio(a) Responsavel: ¢ 8 v &,

- YR e
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Comarca de Arcos - Dados do processo

Todos os Andamentos

'NUMERACAO UNICA: 0038590-53.2018.8.13.0042 e
: 2° JESP CIVEL

RECEBIDOS OS AUTOS
REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO AGE
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

ATO ORDINATORIO VISTA

ESTADO

RECEBIDOS OS AUTQOS
AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO

RECEBIDOS 0OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

JUNTADA DE ACORDAO DE AGRAVO FLS.85/116
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO
JUNTADA DE MANDADO

MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO N°Q3
REMETIDO O MANDADO A CENTRAL DE MANDADOS
EXPEDICAO DE MANDADO

ATO ORDINATORIO EXPECA-SE

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JUNTADA DE CARTA PRECATORIA

JUNTADA DE CARTA DE INTIMAGAO

JUNTADA DE AVISO DE RECEBIMENTO
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04/02/2020
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15/07/2019
24/06/2019
12/06/2019

12/06/2019
24/05/2019
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15/04/2019
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08/03/2019
22/02/2019
22/02/2019
22/02/2019
22/02/2019
01/02/2019
08/01/2019
19/12/2018
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22/07/2020

EXPEDIGAO DE CARTA DE INTIMACAO

ATO ORDINATORIO CITAGAO/INTIMAGAO/NOTIFICAGAO

JUNTADA DE INFORMACOES PRESTADAS
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSQOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE OFICIO
JUNTADA DE CARTA PRECATORIA
EXPEDIGCAO DE CARTA DE INTIMAGAO

ATO ORDINATORIO CITACAO/INTIMACAO/NOTIFICACAO

JUNTADA DE MANDADOQO

MANDADOQ DEVOLVIDO CUMPRIDO N°02
JUNTADA DE PETICAO DE CONTESTAGAQ
JUNTADA DE COMPROVANTE MALOTE
JUNTADA DE COMPROVANTE FLS.47/48

EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA DIVINOPOLIS
REMETIDO O MANDADO A CENTRAL DE MANDADOS

EXPEDICAO DE MANDADO
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETIGAO DE MANIFESTACAO
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)
JUNTADA DE PETIGAO (QUTRAS)
RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO PREFEITURA

ARCOS

JUNTADA DE MANDADO

MANDADQ DEVOLVIDO CUMPRIDO N°01
RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA

FAZENDA MUNICIPAL

EXPEDIGAO DE CARTA PRECATORIA BELO HORIZONTE/MG

EXPEDICAO DE MANDADO
CONCEDIDA A ANTECIPACAO DE TUTELA

CONCLUSOS PARA DECISAO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE PETICAO DE MANIFESTAGAO
EXPEDICAO DE CERTIDAO DE FL.13V
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO
RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO
CONCLUSOS PARA DESPACHO

DISTRIBUIDO POR
DISTRIBUIDO POR SORTEIO

Consulta realizada em 22/07 /2020 as 12:40:10
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A Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

JUIZADOS ESPECIAIS CiVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DE
MINAS GERAIS
TURMA RE AL DE FORMIGA — MINAS GERAI

Comarca de Arcos-MG
Agravo de Instrumento n. 0261.18.012129-3
Agravante: Municipio de Arcos/MG

Agravada: Antonia Oswaldina de Oliveira

Vistos, etc.

Trata-se de Agravo de Instrumento impetrado contra
decisdo do juiz a quo da Comarca de Arcos/MG (f.27/28), que deferiu a tutela de
urgéncia, determinando que o Estado de Minas Gerais e o Agravante, fornecam o
medicamento Xarelto 20mg, no prazo de 15 dias, sob pena de multa diaria de R$200.00
limitada a R$4.000,00.

Conhego do recurso, uma vez que a Resolugdo do
Tribunal de Justi¢a de Minas Gerais, niimero 641/2010, que foi elaborada para designar
“Varas, Juizos e Turmas Recursais para cumprimento do disposto na Lei Federal n°
12.153/09, enquanto nao forem criados ¢ instalados os Juizados Especias da Fazenda

Publica™, dispde nos artigos 1° ¢ 2°:

“Art. 1°- A partir de 23 de junho de 2010. todos os Juizos e Varas, em
suas respectivas Comarcas, atualmente investidas de competéncia
para feitos da Fazenda Publica, passardo a processar, conciliar, julgar
e executar causas civeis de interesse do Estado e dos Municipios. de
valor ndo excedente a vinte saldrios minimos, relativas as seguintes
matérias:

()

V- fornecimento de medicamentos e outros insumos de interesse para

a salide humana, excluidos cirurgias e transporte de pacientes,”



A Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Art. 2°- Os recursos interpostos contra decisdes proferidas nas agdes
previstas no art, 1° desta Resolugho serdo julgados pelas Turmas

Recursais do Sistema dos Juizados Especiais”™

Em relagdo ao cabimento do presente recurso, tenho que
em analise conjunta dos artigos 3° ¢ 4° da Lei 12.153/09 (dispde sobre os Juizados
Especiais da Fazenda Publica no ambito dos Estados, do Distrito Federal, dos
Territorios e dos Municipios) aufere-se que o agravo de instrumento € cabivel em

hipotese como a dos autos, vejamos:

“Art. 3°- O juiz podera. de oficio ou a requerimento das partes, deferir
quaisquer providéncias cautelares e antecipatorias no curso do
processo, para evitar dano de dificil ou de incerta reparagao.

Art. 4°- Exceto nos casos do art. 3°, somente sera admitido recurso

conitra sentenga.”

Dessa forma, admite-se o recurso interposto porque

presentes seus requisitos e pressupostos de admissibilidade.

Alega o Agravante, em resumo, que ndo foi considerada a
auséncia de previsdo orgamentaria para o fornecimento de medicamentos de alto custo,
confrontando com dispositivos constitucionais que vedam os excessos de créditos
orcamentdrios. Que os farmacos especiais ¢ extraordinarios devem ser fornecidos pelo

Estado, conforme a distribui¢do de competéncias da Politica Nacional de medicamentos.

Aduz que a decisdo ofende os principios da reserva do
possivel. razoabilidade ¢ isonomia, bem como deve ser decotada a multa imposta ao

ente pablico, visto que afeta a coletividade, devendo ser reforma a medida deferida.

Observa-se, por oportuno, que os direitos fundamentais
ndo contém apenas uma proibi¢do de intervencdo, expressando também um postulado
de prote¢do. De modo que haveria ndo apenas uma proibicdo de excessos, mas também

uma proibi¢do de prote¢do insuficiente.



Nas palavras do Ministro Gilmar Mendes “assume relevo

a perspectiva dos direitos a organizacdo e ao procedimento, que sdo aqueles direitos
Jfundamentais que dependem, na sua realizagdo, de providencias estatais com vistas a

criagdo e a conformacdo de orgdos e procedimentos indispensaveis a sua efetivacdo™.

Assim sendo, o principio da proibicdo da protegdo
insuficiente obriga o Poder Publico a se manter atualizado na concessio de
medicamentos, insumos, tratamentos e exames que possibilitem o bem-estar da
populagao. Os direitos fundamentais dependem, na sua realiza¢do, de providéncias
estatais com vistas a criagdo ¢ a conformagao de orgaos e procedimentos indispensaveis

a sua efetivacao.

Objetivando implementar esta técnica de ponderagdo, o
Supremo Tribunal Federal ap6s ouvir virias associagdes, nas audiéncias publicas
realizadas, estabeleccu alguns parimetros que devem ser analisados pelo julgador na

concessdo dos farmacos e exames excepcionais:

a) Se a prestagio de satde pleiteada ndo estiver entre as politicas do
SUS, ¢ imprescindivel distinguir se a ndo prestagdo decorre de (1)
uma omissao legislativa ou administrativa, (2) de uma decisio
administrativa de nao fornecé-la ou (3) de uma vedagio legal a sua
dispensagdo. b) ¢ vedado ao Poder Judiciario fornecer farmaco que
ndo possua regisiro na ANVISA. ¢) O segundo dado a ser considerado
¢ a existéncia de motivagdo para o ndo fornecimento de determinada
a¢do de saude pelo SUS. d) Eficacia do tratamento, ndo incluido nos

protocolos, e) Nio concessdo dos fairmacos experimentais.

Ademais, o artigo 196 da Carta Magna dispde que:

Art. 196. A satde ¢ direito de todos ¢ dever do Estado. garantido
mediante politicas sociais e econdmicas que visem & redugio do risco
de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitirio as

agdes e servigos para sua promog¢ao, proteciio ¢ recuperagao.



A Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Com efeito, o direito a vida e, por consequéncia, a satde €
o maior e o primeiro dos direitos assegurados pela Constituigdo Federal. Trata-se de
direito invioldvel que pressupde vida digna, saudavel, amparada. fisica e moralmente

integra e com assisténcia médico-hospitalar.

A Constituicdo Federal, artigos 5° ¢ 196 prevé que o
direito a vida ¢ a saide sdo garantias fundamentais de todo o ser humano e dever do
Estado de prestd-la. Além disso. a Carta Magna estabelece que as normas definidoras

dos direitos e garantias fundamentais tém aplicagdo imediata.

Pelo dito, inquestionavel que qualquer ente federativo ¢

responsével pela satide em medidas de promogdo, prevengdo ¢ recuperagao.

Outrossim, despicienda a tese sempre alegada de auséncia
de previsdo orgamentaria, porque empecilhos dessa natureza ndo prevalecem frente a
ordem, constitucionalmente estatuida, de priorizagdo da salde.
.
Desse modo, ndo se verifica qualquer prejuizo a
coletividade tampouco ofensa aos principios da legalidade. universalidade ¢ isonomia,

porquanto o que se busca ¢ a plena satisfagdo do direito de um cidadao.

Compete, portanto, a0 Municipio assegurar aos cidadaos o
recebimento de medicamentos excepcionais, bem como realizar qualquer medida
indispensavel, caso seja necesséria e imprescindivel e ndo possam ser adquiridos sem
que haja comprometimento do sustento proprio ¢ dos dependentes. No caso dos autos, a

Agravada comprovou adequadamente a necessidade do medicamento.

No tocante a insurreicdo de aplica¢do de multa, verifico
que, caso os réus ndo comprovem nos autos a disponibilizagdo do medicamento
pleiteado, o juizo @ quo determinard o bloqueio pertinente dos valores referentes ao

medicamento, alcang¢ando, portanto, a finalidade da Agravada.



A Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

Assim. entendo que a condenagdo de ente phblico no
pagamento de astreintes deve ser precedida de maiores cautelas, tendo em vista que,
numa analise mais abrangente, implica em prejuizo para toda a coletividade, ainda mais

quando se trata de verba para o custeio da satde publica.

Baseado nos principios da proporcionalidade ¢ da
razoabilidade, deve-se evitar o enriquecimento sem causa da Agravada, vez que
efetivado o bloqueio ou cumprida a obrigagdo, ndo deve-se prevalecer a imposi¢do da
penalidade, sob pena de flagrante desvirtuamento das astreintes, cuja natureza nio é

indenizatoria.

Assim sendo. em consondncia com os principios da

proporcionalidade e razoabilidade, afasto a aplicagdo da multa didria imposta.

DIANTE DO EXPOSTO, DOU PARCIAL
PROVIMENTO ao Agravo para afastar a aplicagdo da multa diaria imposta, mantendo,

no mais, a decisdo de primeiro grau por seus préprios e juridicos fundamentos.

LORENA TEIXEIRAVAZ

Juiza Relatora
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

COMARCA DE ARCOS
2* Vara Civel, Criminal e de Execugbes Penais da Comarca de Arcos

Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

PROCESSO N° 5000932-70.2019.8.13.0042
CLASSE: PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7)
ASSUNTO: [Fornecimento de Medicamentos]
AUTOR: ANTONIO CLARET DE CASTRO

REU: MUNICIPIO DE ARCOS, ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAQ

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA proposta por ANTONIO
CLARET DE CASTRO, em face do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos
autos em epigrafe.

Alega o requerente, em sintese, que foi diagnosticado com Mieloma Muiltiplo agressivo, DS IlIB e ISS 3 (CID €90),
oportunidade em que Ihe fora prescrito o medicamento BORTEZOMIBE, 3,5mg (16 doses). Todavia, sustenta que o
referido farmaco néo & fornecido pelo SUS, n&o sendo tambsém possivel a sua substituigdo por similar.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com os requeridos, no entanto, a resposta foi negativa
quanto  possibilidade de fornecimento do farmaco, razao pela qual requer a concessao de tutela de urgéncia para
oferecimento do medicamento plsiteado.

Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas necessarias para o custeio do
medicamento, por ter condigio financeira desfavoravel, e o alto custo do farmaco,

Juntou documentos.

Assinado eletronicamente por: FERNANDA CUNHA COELHO - 16/10/2018 14:22:28 Num. 88630655 - Pag. 1
T https://pje.fimg.jus.br.443/pje/Processo/ConsultaDocumentoflist View. seam 7x=19101 514222820500000087311774
Y Numero do documento: 19101514222820500000087311774



E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido seré avaliado sob a dtica do Cédigo de Processo Civil de 2015, haja vista o
disposto no artigo 14 da referida legislagéo.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida guando houver elementos que evidenciem a
probabilidade do direito e o perigo de dano ou 0 risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme 0 caso, exigir caugao
real ou fidejusséria iddnea para ressarcir 0s danos que a outra parte possa vir a sofrer,
podendo a caugéo ser dispensada se a parte sconomicamente hipossuficiente nao puder
oferecé-la.

Q §2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada ndo serd concedida quando houver perigo
de irreversibilidade dos efeitos da decis&o.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (Aumus bon/ iurs), somado ao perigo de dano ou
risco de ineficacia do resultado do processo.

Ressalto que o requerente comprovou sua condigéo de hipossuficiéncia financeira, mediante demonstrativo de renda
(ID B1723392), além de juntar aos autos relatério médico de profissional conveniado ao Sistema Unico de Satde,
conforme consulta ac Cadastro Nacional de Estabelecimentc de Salide (1D 87434781).

Ademais, o farmaco pleiteado possui registro na ANVISA.

Nesse ponto, o laudo médico acima referido acostado aos autos, legivel @ devidamente subscrito por médico
conveniado ao SUS, acusa que o requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitando do medicamento,
sendo certo que este ndo & disponibilizado pelo SUS, tampouco pode ser substituido por similar.

Também fora acostado orgamento do medicamento, conforme ID B1725543, sendo que o farmaco possui o valor
Q aproximado de R$2.800,00 (dois mil e oitocentos reais),

Portanto, em Julzo de cognigdo sumaria, tenho que esta alestada a necessidade do farmaco solicitado pela
requerente, qual seja BORTEZOMIBE, 3,5mg (16 doses), e a probabilidade do direito. Na mesma esteira, o dano em
se aguardar o provimento final é latente, tendo em vista os riscos & saude propria sem o farmaco pleiteado na
demanda.

Em relagdo ao direito, o cidad@o esta resguardado pela propria Constituigao da Republica, que Ihe assegura o direito
& saide e o impde como dever solidério dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna, que esta
ligada & vida saudavel ou pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos
artigos 1°, inciso Ill, 5°, caput, 23, inciso Il, 196 e 198, §1° todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado 4 luz do direito/interesse coletivo (aqui representado
pelo 6rgéo de saude, que deve ohediéncia as normas de politica publica especifica), ndo entendo que na especie

haja elementos, ac menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da
reserva do possivel.

ﬁ Assinado eletronicamente por FERNANDA CUNHA COELHO - 15/10/2018 14:22:28 Num. 88630655 - Pag. 2
hitps://pje limg.jus.br:443ipje/Processo/ConsultaDocumentollistView seam?7x=19101514222820500000087311774
B Namero do documento: 19101514222820500000087311774
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Assim sendo, DEFIRO a tutela de Ul'géﬂciﬂ para determinar que o Municipio de Arcos e o Estado de Minas Gerais, b

fornegam o farmaco BORTEZOMIBE, 3,5mg (16 doses), conforme requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena
de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).
Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, deixo de designar audiéncia de conciliagdo.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal.

Arcos, 14 de outubro de 2018.

Karen Cristina L.avoura Lima

Q Juiza de Direito

M Assinado eletronicamente por FERNANDA CUNHA COELHO - 15/10/2019 14:22:28 Num. 88630655 - Pag. 3
£ https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/Consulta Documento/listView.seam?x=18101514222820500000087311774
Lo P80 Numero do documento: 19101514222820500000087311774
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Vistos etc.

Trata-se de ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA proposta por ANTONIO
MARIA DE SOUSA em face do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS todos quelificados nos autos
em eplgrafe,

Alega o requerente, em sintese, que é portador de miocardiopatia dlilatada grave com fragéio de ejecdo menor que 40%,
DPOC com exacerbagSes frequentes, arritmia cardlaca crénica com risco de morte sibita, em decorréncia das
patologias Ihe fol prescrito os medicamentos CONCARDIO 2,5mg, LOSARTANA, XARELTO 15mg, ANCORON 200,
TAMIRAM e ALENIA .

Ressalta ainda que tentou obter a medicegéo junto aos requeridos obtendo destes a negativa em seu fornecimento.

Argui, ainda, nfio possuir rendimentos suficlentes para arcar com as despesas necessdrias para o custelo dos farmacos,
raz&o pela qual pugna pela concess#o da tutela de umﬁncia..a

Junta a documentacio de .24/59.
E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a dtica do Cédigo de Processo Civil de 2015, haja vista o disposto
no artigo 14 da referida legislagso.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgenein‘ﬁri concedida quando houver elementos que evidenclem a probabllidade do direito

€ 0 perigo de dano ou a*ﬂwo a0 resultado Utll do processo.

§ 1° Para @ concessio da tutela de urgéncia, o Julz pode, conforme o caso, exigir caugdo real ou
fidejussdria idénea pare ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugio ser
dispensada se a parte ecanomicaments hipossuficients néo puder oferscé-la,

§2° A tutela ds urgéncia pode ser goncedida liminarmente ou apos Justificacio prévia,

§3° A tutela de urgéncia de netureza antacipada nlio serd concedida quendoc houver perigo de
ireversibilidade dos sfeltos da decislo.”

A concesséo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do d!rclto (fumus boni iuris), somado ao pengo de dano ou risco
de ineficacia do resultado do processo.



.

requerente, quais sejam, CONCARDIO 2,5mg, LOSARTANA, XARELTO 18mg, ANCORON 200, TAMI
a probabilidade do, direito. Na mesema estsira, o dano em se aguardar o provimento final é latente, tendo em vista os
riscos & salde propria sem o farmaco pleiteado na demandsa.

Em relagdio ao direito, o cidadfo esta resguardado pela prépria Constituiglio da Republica, que lhe assegura o direito ¢
salde e o impde como dever soliddrio dos Entes Federativos, garantindo ainda o direlto & vida digna, que esté ligada ¢
vida saudavel ou pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos artigos 1°, incisc
I1l, 8°, caput, 23, inciso 11, 196 @ 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto. devendo ser analisado & luz do direito/interesse coletivo (aqui representado pelc
érgéo de salde, que deve obedi8ncla as normas de politica publica especifica), ndo entendo que na espécie haje
elementos, ao menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do{a) Requerente com base no principio da reserva
do possivel.

POSTO ISSO, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos, Municiplo de Arcos e Estado de Minas
Gerals, fornegam os farmacos CONCARDIO 2,5mg, LOSARTANA, XARELTO 15mg, ANCORON 200, TAMIRAM e

ALENIA , conforme requerido na Inicial, no prazo de 15 diasy sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diaria,
limitada @ R$4.000,00 (quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se eventual audiéncia designada.
Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal,

Argos, 25 de janeiro de 2018,

Karen Cristina Lavoura Lima

Juiza de Direito
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£1%9 Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
NG JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
e FORUM LOCAL - JESP CIVEL/CRIME
AV DR OLINTO FONSICAL 4 - CENTRO - CEP: 35588000 - Tel: (37) 3351-35371 - ARCOS/MG
SFDC-352 MANDADO - CITAGAO GERAL (TEXTO LIVRE)
PROCESSO: 0040687-26.2018.8.13.0042 -  PROCEDIMENTO JESP CIVEL -

MANDADO: 1 0042 18 004068-7 )
Distribuicdc em 18/09/2018 - Secretaria: 2° JESP CIVEL

AUTOR: ANTONIO RCDRIGUES DE MOURA
REU : MUNICIPIO DE ARCOS e Qutro(s).

Pessoca a ser citada:

MUNICIPIO DE ARCQS - CNPJ: 18.306.662/0001-50
‘. Representante Legal: NA PESSOA DE SEU REPRESENTANTE LEGAL

Endereco:
R GETULIO VARGAS, 228 - Fone:
CENTRO - CEP: 35588000 - ARCOS/MG

Peca(s) gue integra(m) este Mandado: Peticdo inicial de f1s.02/03 e
documento de f1s.09 e nada mais.

O(A) MM(a). Juiz(a) de Direito em exercicio neste Juizado, na forma
da Lei, manda que o Oficial de Justiga Avaliador proceda, com as
cautelas legais, & citacac da parte acima nomeada, no endereco
supraindicado, para os termos da inicial, cépia anexa, devende
apresentar resposta, no prazo de 15 (quinze) dias. Ficando ciente de
qué no mesmo prazo para defesa, deverad especificar as provas gque
pretende produzir, delimitando sua finalidade e objeto e, em caso de
prova pericial, especificar a qualificacdo profissional a ser nomeadce
por este juizo. INTIME-SE AINDA decisdo proferida as fls. 16/17, anexa,
a qual DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA, bem como do CANCELAMENTO da
audiéncia de conciliacido.

. Cumpra-se.

COMPLEMENTO / DECISAQ JUDICIAL

C3 ARCOS, 18 de setembro de 2018, X & N

Ciente:

Ao comparecer em Juizo, esteja trajando vestimenta adequada ao ambiente forense.

Nome do ()hmal qﬁé dé\ /€ra se_ ldém"méar com sua Carteira Funcional: Mandado: 1
VERA LUCIA CARDOSO £ :
REGIAO: 4 - QUATRO ASSISTE]\E]A JUD_IEIARIA
Certidao: __ Verso

0 HORARIO DE ATENDIMENTO AS PARTES NAS SECRETARIAS DE JUIZO E DE 12:00 AS 18 HORAS

N HARARIN NF ATENNIMENTN AS BARTFS NNS HNZANNS FRPFNIAIS F NE NRNN AR 1R HORAS




L - Poder Judiciario do Estado de Minas ©&: a5

2% Vara Civel, Crime € VEP da Comarca de Atrpe. Mo

Autos n° 0042.18.004068-7

DECISAO

Vistos e examinados.

Trata-se de ACAO DE OBRIGAGAO DE FAZER proposta por ANTONIO
RODRIGUES DE MOURA em desfavor do MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE
MINAS GERAIS, ambos qualificados.

Requereu a concessao da tutela de urgéncia.

Junta a documentacao de ff. 04/15.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Alega o autor, em sintese, que & portador de FIBRILACAO ATRIAL.
INSUFICIENCIA CARDIACA e ARRITMA CARDIACA CRONICA, agravo de salde
em virtude do qual Ihe foi prescrito o medicamento XARELTO - RIVAROXABANA

e . —
N Ll

15mg, um comprimido ao dia, de uso continuo.

Argui, ainda, n&o possuir rendimentos rrsuﬂcientes para arcar com as
despesas necessarias para o custeio do procedimento, por ter um valor de mercado
elevado.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a dtica do novo Codigo
de Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

‘A tutela de urgéncia sera concedida quando houver
elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o}
perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode
conforme o caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idénea
para ressarcir os danos que a outra parte possa vir a sofrer.
podendo a caugdo ser dispensada se a parte economicamente
hipossuficiente nao puder oferecé-la. //"N.,\
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Z - Poder Judiciario do Estado de Minas Gora::

2% Vara Civel. Coime & VEP d3 Comarca da Arnos M5

(duzentos reais) a diaria, limitada a R$5.000,00 (cinco mil reais).

Intime(m)-se. Cumpra-se. Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em)
T

defesa no prazo legal. f*'
Arcos, 18 de setembro de 2018. N\ o
\\\____‘__,..— i

Karen Cristina Lavoura Lima
Juiza de Direito

RECEBIMENTO

Em_.de__ _____dedots
Recebi estes autos.
F/ Escriva

M




JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS J
FORUM LOCAL- JESP CIVEL/CRIME [ 15
Av. Dr. Olinto Fonseca. n® 04. Centro, CEP- 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG [)é

TERMO RESUMO PEDIDO VERBAL- MEDICAMENTQ

REQUERENTE: (NOME, CPF, RG, ENDERECO, TELEFONE)
Antonio Rodrigues de Moura. CPF 300080266-53. RG MG-13.596.750. Rua German
Oliveira Campos. n°197. Novo Horizonte — Arcos/ MG. Telefone 99956-4420

Vem. respeitosamente. propor a presente ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER COM PEDIDO DFE,
URGENCIA, em face de:
REQUERIDO(S):

(x) MUNICIiPIO DE ARCOS, por seu representante legal. inscrito no CNPJ sob o n°® 18.306.662/000]-50.
com endereco na Rua Getulio Vargas. n° 228, Centro. Arcos/MG.

(x) ESTADO DE MINAS GERALIS, por seu representante lega. inscrito no CNPJ sob o n® 18.715.615/0001-
60. com enderego na Rua Espirito Santo. n° 495, Centro, CP: 30.160-030. Belo Horizonte/MG.

Sintese do pedido.

(A) O requerente foi diagnosticado (a) com F-A (fibrilagdo atrial). insuficiéncia Cardiaca.
Arritmia Cardiaca crénica, em virtude do qual Ihe foi prescrito o medicamento: Xarelto-Rivaroxabana
ISmg continuo. tomar 1 comp. ao dia.

Tal medicamento. conforme atesta o laudo médico anexo. ( ) possui similar (X) ndo possui.
sendo possivel/impossivel sua substituicao por outro farmaco.

A enfermidade. citada anteriormente. acarreta as seguintes consequéncias: alto risco para
tromboembolismo e risco de morte.

Alega que tentou obter a medicacdo supracitada junto a(s) Secretaria(s) (x) MUNICIPAL de
salide na data 06/09/2018 e (x) ESTADUAL de satde na data 27/08/2018. obtendo desta(s) a negativa
em seu fornecimento. sob a(s) alegacao(des) constantes no documento anexo.

A parte autora declara ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas
necessdrias para a aquisicao da medicacao prescrita, conforme comprovante de rendimentos em anexo.

Informa ainda que tal medicacio possui o valor de mercado de R$270.50 conforme
or¢amentos anexos.

Esclarece que o ndo deferimento de seus pedidos pode acarretar sério agravamento em seu
quadro clinico (CONFORME ATESTA O LAUDO ANEXO).

Por esta razdo. REQUER:
= Requer com URGENCIA. TENDO EM VISTA QUE O REQUERENTE SE ENCONTRA

COM 83 ANOS: que o (s) requerido(s) seja(m) compelido(s) a fornecer(em) a parte autora

O HORARIO DE ATENDINMENTO AS PARTES M AN SECRETARIAS DEJUIZO FDE 12:00 A8 18:00 HORAS
Fream os Srs- Advogados cientes e aque @ panir da implantagdo do SISCOM as ITIMNEEOES D08 PrOCessols) am que it parte constius Advogado seraion
fewans b ateases de publicagio na Minas Cerms, nos moldes da Justiga

X chwlgaio /?Q»Jaugw.ﬁ oo™




JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS
FORUM LOCAL- JESP CiVEL/CRIME
Av. Dr. Olinto Fonseca, n° 04, Centro, CEP: 35.588-000- (37) 3351-3571- ARCOS'MG

a medicag@o necessaria ao seu tratamento. pelo tempo necessario e na quantidade indicada
no receituario médico, sob pena de multa diaria a ser arbitrada por este Juizo:

- A procedéncia dos pedidos da parte autora, condenando ofs) requerido(s) ao fornecimento
da medicacdo indicada no relatorio médico, pelo tempo necessario e na quantidade
indicada:

Nestes termos pede e espera deferimento,

Valor da causa: R$ 6.492.00

DECLARA. ainda que. as informagdes lancadas neste termo por ela prestadas sdo de sua
inteira responsabilidade. bem como conhecer as disposicdes contidas no paragrafo 3°. do art.
3" da Lei 9099/95. razdo pela qual renuncia. desde logo. a eventual valor excedente ao
maximo legal.

DECLARA estar ciente, ainda. de que. havendo mudanga em seu enderego. esta devera ser
comunicada a esse Juizo. sob pena de, nao o fazendo e ndo logrando éxito a sua intimacdo.
reputarem-se eficazes as intimagoes enviadas ao local anteriormente indicado. nos termos do
artigo 19, pardgrafo 2° da lei 9.099/95. fato que ensejara a aplicagdo das cominagdes

previstas ¢ lei.

Arcos/MG. 18 de Setembro de 2018

Parte(s) Autora(s): X OI’/m/wlc ‘(f”u.t?M Moz x

-

AT A

Serventuario(a) Responsavel: "/ W ¥Sorun;

O HORARIO DE ATENDINENTO AS PARTES M AS SECRE FARTAS DEJUIZO F DE 12:00 AS 18:00 HORAS
Pream os Sy Advogados cremtes de que a panti da tonplantagac do SISCOM, as mimigaes nols) processots § em due i parte constitir Advogado serndo
Fettais p mran s de puhbicagio no Minas Gesns, nos moldes da Justign




" Céd. 180
Secretarig Municipal de Saude de Arcos .
Rua Getiilio Vargas, 143 . Centro - Arcos . MG - Fone: (37) 3351. -1875 .'
Paciente—Z@V bfm

Enderego Paciente:

MNA
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rograma “ Aqui tem Farmdcia Popular”
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TJMG - Andamento Processual - Andamentos

Tribunal de Justica do

Estado de Minas Gerais

Versdo de 02/12/2019 16:53

Melhor visualizado nas versbes mais recentes dos navegadores Internet Explorer, Google

Chrome ou Mozilla Firefox.

O TJMG possui outros sistemas de consulta processual. Verifique também: PJe Justica Comum e JEsp - PJe
Recursal - PROJUDI - SEEU

» Consultas » Andamento Processual » 12 Instancia » Resultados

12 Insténcia:
Certidéo

| Partes H Advogados H Certiddo |2a Instérlcia:l NUmerKll Partes—ll Advogados

Yoitar

Comarca de Arcos - Dados do processo

Todos os Andamentos

DECORRIDO PRAZO DO(A) AUTOR
JUNTADA DE ACORDAO DE AGRAVO FLS.91/97
JUNTADA DE MANDADO

MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO N° 2

REMETIDO O MANDADO A CENTRAL DE MANDADOS
EXPEDICAO DE MANDADO

PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSOS PARA DESPACHO

RECEBIDOS OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

ATO ORDINATORIO EXPECA-SE

JUNTADA DE CARTA DE INTIMAGAO

JUNTADA DE PETICAO DE RECURSO INOMINADO
RECEBIDOS 0OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO

ESTADO

RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

EXPEDICAO DE CARTA DE INTIMAGCAO
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

JULGADO PROCEDENTE O PEDIDO

CONCLUSOS PARA JULGAMENTO

7':56:.35'1'6:5.:1'3;664'2' ST rermrmliem e et
2° JESP ciVEL_ __

ATIVO
13/03/2020
07/01/2020
16/12/2019
16/12/2019
N°2 11/11/2019
11/11/2019
30/08/2019
JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
83071 07/08/2019
07/08/2019
JUIZ(A) SUBSTITUTO LEGAL
o 07/08/2019
01/08/2019
01/08/2019
18/07/2019
26/06/2019
04/06/2019
30/05/2019
08/05/2019
AUTOR 03/05/2019
08/03/2019
JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
e 27/02/2019
JUIZ(A) PRESIDENTE(A)
i 21/01/2019

https:/fiwww4.tjimg.jus.brijuridico/st/ proc_movimentacoes.jsp?comrCodigo=42&numero=1&listaProcessos=18004068
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JUNTADA DE CARTA PRECATORIA
JUNTADA DE COMPROVANTE FLS.59
JUNTADA DE INFORMAGOES PRESTADAS
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE

CONCLUSQOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE OFICIO
RECEBIDOS 0OS AUTOS SEM DESPACHO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

JUNTADA DE AVISO DE RECEBIMENTO

EXPEDIGAO DE CARTA DE INTIMAGAO

ATO ORDINATORIO CITAGAO/INTIMACAO/NOTIFICAGAO
JUNTADA DE PETIGCAO (OUTRAS)

JUNTADA DE PETICAO DE CONTESTAGAO

JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS)

RECEBIDOS OS AUTOS

REMETIDOS OS AUTOS AO ORGAO PUBLICO
MUNIC.ARCOS

JUNTADA DE MANDADO
MANDADO DEVOLVIDO CUMPRIDO N@Q1
RECEBIDOS OS AUTOS

AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL

JUNTADA DE COMPROVANTE MALOTE

EXPEDICAO DE CARTA PRECATORIA BH

REMETIDO O MANDADO A CENTRAL DE MANDADOS
EXPEDICAO DE MANDADO

EXPEDICAO DE CERTIDAO DE FL.17V

CONCEDIDA A ANTECIPACAO DE TUTELA
CONCLUSOS PARA DECISAO

CONCLUSOS PARA DESPACHO

DISTRIBUIDO POR
DISTRIBUIDO POR SORTEIO

Consulta realizada em 22/07/2020 as 12:33:06

TJMG - Andamento Processual - Andamentos

= .

CUMPRIDA 17/12/2018
13/12/2018

FLS.58 13/12/2018
11/12/2018

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

83071 06/12/2018
06/12/2018
06/12/2018

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

83071 23/11/2018
23/11/2018

AUTOR 05/11/2018
05/11/2018
22/10/2018
22/10/2018
11/10/2018
04/10/2018
25/09/2018
25/09/2018
25/09/2018
25/09/2018
25/09/2018
18/09/2018
18/09/2018

NoO1 18/09/2018
18/09/2018
18/09/2018

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

83071 18/09/2018

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

an7 e 18/09/2018

JUIZ(A) PRESIDENTE(A)

P 18/09/2018
18/09/2018
18/09/2018

https://www4.tjimg.jus.br/juridico/sfiproc_movimentacoes.jsp?com rCodigo=42&numero=18&listaProcessos=18004068
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" Autos n®. 0042.16.004665-4

Requerente: AQUILA RIBEIRO DE AMORIM

Requeridos: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

ENTENCA

Vistos e examinados.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo ao
‘sumo dos fatos relevantes.

AQUILA RIBEIRO DE AMORIM, qualificado na exordial, propds a presente AGAO DE
OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face doMUNICIPIO DE ARCOS e
do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos iguaimente qualificados, sustentando que em
decorréncia de acidente de transito foi diagnosticado com traumatismo craniano grave e
mesmo com tratamentos médicos ainda sofre sequelas permanecendo com sintomas de
melancolia, ideagao suicida, ciclando com estados de extréma euforia, sintomas psicoticos e
agressividade permanecendo com deficit neurologico e cognitivo apés TCE. Ressalta a parte
que fez uso de diversos medicamentos, no entanto, persistiram as oscilagbes de humor.
Salienta a parte que em decorréncia de tal estado clinico foi-lhe prescrito o medicamento
injetavel INVEGA SUSTENNA com uma aplicagdo mensal. Afirma que nédo ostenta condigdes

financeiras suficientes para arcar com o medicamento e que os requeridos se negaram a
rnecé-lo.

Asseverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidadédos o direito a saude, nos
termos da Constituicdo da Republica, atraves do fornecimento dos farmacos e insumos
necessarios ao tratamento de suas enfermidades e pediu a condenagdo da parte ré a lhe
fornecer o medicamento em questao, inclusive em carater liminar.

Liminar deferida as ff.30/32.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagéo as ff. 43/48 e o
Estado de Minas Gerais as ff.65/81.

As partes dispensaram a produgao de outras provas e pugnaram pelo julgamento da
lide.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos
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' rirocéséuais, ndo havendo nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas,
razao pela qual passo a analise da preliminar aventada pelo Municipio de Arcos.

A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad
causam, argumentando que néo é responsavel pelo fornecimento do medicamento requerido
pelo autor, haja vista que é responsavel apenas pelas agdes basicas de salde, de baixa
complexidade, ndo lhe competindo dispensar o farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a andlise das condigbes da acao deve ser feita de forma abstrata,
“vorciada da relag&o juridica de direito material, questio de fundo.

Ora, ¢ legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito
invocado - atribui a responsabilidade pela prestagdo pretendida na peticao inicial.

Mediante simples leitura da pega inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao
requerido a obrigagéo de fornecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por
sua pertinéncia subjetiva & demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagdo quanto ao fornecimento da substancia
pleiteada é matéria tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

A parte autora afirma que foi diagnosticado com sintomas de melancolia, ideacgédo
suicida, ciclando com estados de extrema euforia, sintomas psicéticos e agressividade
permanecendo com déficit neuroldgico e cognitivo apos TCE , sendo necessario o uso do
medicamento INVEGA SUSTENNA. Informa que nao possui condigbes de arcar com o
pagamento do medicamento o que se denota dos documentos de f.12 e f.130 que comprovam

a hipossuficiéncia da parte, o que deixa evidente a impossibilidade de arcar com o custo do
farmaco pleiteado, cujo valor ¢ R$ 1.846,83.

Por outro lado, o relatério médico de folhas 429— firmado por médico especialista,
comprova a enfermidade que acomete o autor e a necessidade de fazer uso do medicamento
pleiteado, em carater de urgéncia, sob risco de complicagoes.
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' E de se ressaltar que o relatério médico de f.135 da conta de que o medicamento
pleiteado é de suma importancia para manuteng@o da vida do paciente, permitindo o controle
eficaz da doenga do autor.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a
necessidade do farmaco e a impossibilidade de custeio do mesmo.

4/rnt °
No que pertine ao direito, a saude € direito social de estatura consfitucional,

assegurado a todo cidad&do pelo artigo 6° caput, da Constituigdo da Republica, que assim
dispde:

Art. 6°. S&o direitos sociais a educagdo, a salde, a alimentagdo, o trabalho, a
moradia, o lazer, a seguranga, a previdéncia social, a protecdo a matemidade e a
infancia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta Constituicao.

E de se destacar que o direito fundamental & saude compde o conceito de minimo
existencial — a parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto
de fruicdo de todos os demais consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido

pelo Estado através de prestagdes positivas, incumbindo ao Poder Publico a sua inafastavel
tutela.

Ja o artigo 23, Il, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés
entes da federagédo ‘“cuidar da salde e assisténcia publica, da protegdo e garantia das
pessoas portadoras de deficiéncia”.

Q Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CRFB/88 dispoe:

Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas
sociais e econdmicas que visem & reducdo do risco de doenga e de outros agravos e
ao acesso universal e igualitério as agdes e senicos para sua promogao, protecéo e

recuperacao,

[-]

Art. 198. As agbes e senigos publicos de salde integram uma rede regionalizada e
hierarquizada e constituem um sistema Gnico, organizado de acordo com as seguintes
diretrizes:

| - descentralizagéo, com diregdo Unica em cada esfera de governo;

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo
dos senigos assistenciais:

Il - participag@o da comunidade.
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§1°. O sistema Unico de saude sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos
do orgamento da seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos
Municipios, além de outras fontes.

o]

Este ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede

regionalizada e hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no
principio da cogestéo, com a participagdo simultdnea dos entes estatais dos trés niveis, com
diregdo unica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagao, tendo densidade

normativa suficiente para serem aplicados imediatamente, ndo se tratando de normas

programaticas.

A Lein° 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prevé:

Art. 4° O conjunto de acgdes e senigos de saude, prestados por érgdos e instituigoes
publicas federais, estaduais e municipais, da Administracéo direta e indireta e das
fundagdes mantidas pelo Poder Publico, constitui o Sistema Unico de Saude (SUS).

(]

Art. €° Estao incluidas ainda no campo de atuagéo do Sistema Unico de Satde (Sus):
| - a execugdo de agdes:

Ll

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

(-]

Art. 7° As agbes e senicos publicos de; saude e os senigos privados contratados ou
conveniados que integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sédo desenvolvidos de
acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da Constituicao Federal, obedecendo

ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos senicos de salde em todos os niveis de assisténcia;

[.-]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as
necessidades dos cidaddos no que tange a salude devem ser supridas, descabendo

restrigdes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dal resulta ser vedado ao poder publico delimitar as espécies de tratamentos e
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e a dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta gara nao
ha espago para a discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado a
concretizagdo das garantias minimas dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo
cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em infringéncia ao principio da separagéo
dos Poderes.

De fato, negar ao cidadao necessitado o direito de acesso aos medicamentos
indicados para o tratamento de sua doenca feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade
da pessoa humana, insculpido no inciso Il do artigo 1° da Constituigdo da Republica, nicleo
axioldgico de nosso ordenamento.

Q Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas
administrativas que delimitam a prestagdo de tratamento de saude, seja sob a forma de
medicamentos, de internagdo hospitalar ou de realizagdo de exames, pois tém o condao de
restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A respeito, confira-se:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA -
MEDICAMENTO FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE
FORNECIMENTO PELO ESTADO - IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO
DEMONSTRADA - SENTENCA CONFIRMADA. 1. O direito a saude, além de
qualificar-se como direito fundamental que assiste a todas as pessoas, representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito & vida. 2. Demonstradas a
gravidade da doenga que acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a
imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser mantida a sentenga que impds o0 seu
fornecimento pelo Estado de Minas Gerais.

Q 3. Sentenga confirmada, em reexame necessario. (TIMG - Reexame Necessario-
Cv 1.0024.14.101879-6/001, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil, 58 CAMARA CIVEL.
julgamento em 28/04/2016, publicagdo da sumula em 10/05/2016).

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigagao pelo simples fundamento de
que o medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia
Farmacéutica desenvolvido no ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que
delimitam a prestagdo a determinadas espécies de medicamentos/insumos restringem o
atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os
trés entes da federagdo pelas prestagdes referentes ao direito a sadde, inclusive, pelo

fornecimento de medicagéo, o que vem sendo reconhecido pelos pretdrios nacionais, inclusive
pelo STF.
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- Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR e JULGO PROCEDENTE o
pedido deduzido na peti¢éo inicial para o fim de condenar c-ESTADO DE MINAS GERAIS e
o MUNICIPIO DE ARCOS a fornecerem & autora o farmaco INVEGA SUSTENNA
150mg, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita médica
atualizada, que devera ser apresentada a parte requerida trimestralmente, prosseguindo-se no

fornecimento enquanto perdurar a prescricdo médica, sob pena de fixagao de astreintes.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°
9.099/95.

Sentenca ndo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°
11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decisdo, nos termos do
‘tigo 183 do CPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Arcos, 09 de abril de 2019.

Karen Cristina | Li

. Juiza de Direito
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Requerente: BENTO FERNANDES LEAQ

Vistos, etc.

Liminar deferida as ff. 22/23.

Citados os requeridos,

0 Municipio de Arcos apresentoy Contestacdo as ff. 40/48 ¢ o Estado de Minas
Gerais as ff 66/80.

Posterio:mente,

@ parte autorg Comunicouy g Suspensdo do uso do medicamento LIPITOR
(ATORVASTATINA).

I SR )
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A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestacdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam,
argumentando ser responsavel apenas pelas agdes basicas de saude, de baixa complexidade, nao |he

competindo dispensar o farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a andlise das condi¢ées da acéo dewe ser feita de forma abstrata, divorciada da relagcéo
juridica de direito material, questao de fundo.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

,00 (mil e duzentos reais)
por més, o que deixa evidente a impossibilidade de arcar com o custo dos farmacos pleit

cada medicamento & respectivamente R$ 482,29 ¢ R$ 193,06,

eados, cujo valor de

urgéncia, sob risco de complicagdes.

E de se ressaltar Que o relatorio médico de ff 17/ 19 dé conta de que os medicamentos pleiteados Sao os

unicos que permitem o controle eficaz da enfermidade do autor.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do
farmaco e a impossibilidade de Custeio do mesmo.

No que pertine ao direito, a satde & direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadso
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* pelo artigo 6°, caput, da Constituigdo da Republica, que assim dispde:

Art. 6° Sao direitos sociais a educagdo, a salde, a alimentagao, o trabalho, a
seguranga, a previdéncia social, a protecdo 4 matemidade & a infancia, a assisténcia an afriparados,
na forma desta Constituigéo.

consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado atraws de prestagdes positivas,
incumbindo ao Poder Publico a sua inafastawel tutela.

(-]

Art. 198, As agdes e servigos publicos de saude integram uma rede regionalizada e hierarquizada e
constituem um sistema unico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

|- descentralizacéo, com diregao Unica em cada esfera de govemo;

. Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos
assistenciais;

Il - participagdo da comunidade,

Este dltimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Salde, composto por uma rede regionalizada e
hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagao, amparada no principio da cogestdo, com a

participagao simultanea dos entes estatais dos tras niveis, com diregéo Unica em cada esfera de governo.
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owr0te I?‘A'.'OSO;’QO. que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prevé:
Aleir
r 4

constitui o Sistema Unico de Saude (SUS),

[..]

Art. 6° Estdo incluidas ainda no campo de atuagdo do Sistema Unico de Saude (SUS):
| - a execugdo de agoes:

[..]

d) de assisténeia terapéutica integral, inclusive farmacéutica:

. L]

Art. 7° As acbes e Servicos publicos de saude & 0s servigos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sio desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no arn,
198 da Constituicaa Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

I - universalidade de ACess0 aus servigos de salde em todos os niveis de assisténcia:

indicados para o

tratamento de sua doenca feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no

inciso Ill do artigo 1° da Constituigao da Republica, nucleo axiolégico de nosso ordenamento.

confira-se:
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EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINAN: ARt
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENGCA CONFIRMADA. 1. O direito &
saude, além de qualificar-ss como direito fundamental que assiste a todas as pessoas, representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito & vida. 2, Demonstradas a gravidade da doenga gue
acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser
mantida a sentenga que impds o seu fomecimento pelo Estado de Minas Gerais.

3. Sentenga confirmada, em reexame necessario. (TUMG - Reexame Necessario-Cv 1.0024.14.101879-
6/001, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil, 52 CAMARA CIVEL, julgamento em 28/04/2016, publicagdo da
simula em 10/05/2016)

Ora, o Poder Publico ndao pode se eximir da sua obrigacéo pelo simples fundamento de que o

medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenvolvido no

ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestagao a determinadas espécies de

.nedicamentosfinsumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da

federagdo pelas prestagdes referentes ao direito a saude, inclusive, pelo fornecimento de medicagdo, o que ven

sendo reconhecido pelos pretdrios nacionais, inclusive pelo STF.

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR e JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na

peti¢do inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o MUNICIPIO DE ARCOS a fornecer ao

autor os farmacos pleiteados na inicial, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita

meédica atualizada, que devera ser apresentada a parte requerida trimestraimente, prosseguindo-se no
fornecimento enquanto perdurar a prescricdo médica, sob pena de fixagdo de astreintes.

Sem custas e honorarios adwocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decisdo, nos termos do artigo 183 do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se,

Arcos, 14 de maio de 2018.

Juliana de Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito- em substituigao
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PODER JUDICIARIO DO ESTADO DE MINAS GERAIS

Justica de Primeira Instancia

Comarca de ARCOS / 1* Vara Civel, Criminal e da Infancia e da Juventude da Comarca de Arcos

PROCESSO N° 5001289-16.2020.8.13.0042

CLASSE: [INFANCIA E JUVENTUDE] PROCEDIMENTO COMUM INFANCIA E JUVENTUDE (1706) .
ASSUNTO: [Liminar, Fornecimento de Medicamentos]

AUTOR:B.A. 1. O. L.

REU: MUNICIPIO DE ARCOS, ESTADO DE MINAS GERAIS

DECISAQ
Vistos, etc.

Na forma do art. 98, caput, §1° e §5°, do CPC, DEFIRO a parte autora os beneficios da gratuidade da justica
que, por ora, abrangerao todos 0s atos relacionados nos incisos do citado §1° do dispositivo acima consignado,

reservando-me a faculdade de, posteriormente, restringir seu alcance a certos atos ou mesmo revogar o beneficio

Trata-se de Acgdo de Obrigagdo de Fazer com Pedido de Tutela de Urgéncia para Fornecimento de
Medicamento formulado por BERNARDO ALVES INACIO OLIVEIRA LOPES em face do MUNICIiPIO DE ARCOS,

ambos qualificados.

Alega a parte autora, gue com apenas 7 Meses de vida Bernardo, foi diagnosticado com gastrosquise tendo
atrésia de estdmago e necrose de jejuno “Sindrome do intestino curto”. O quadro evoluiu negativamente tendo, o autor,
que passar por procedimento cirurgico em 19/11/19 (segundo dia de vida), sem perspectiva de melhora, no dia 18/01/20,
foi novamente submetido a novo procedimento cirurgico para reconstrucdo de transito intestinal e retirada de bridas
(membranas/corddes de tecido cicatricial). Fez uso de leite malerno ainda em UTI (21/11/19-15/05/20). porem, sem
sucesso, pois apresentou INTOLERANCIA a dieta com complicagdes intestinais, foi entao prescrito Neocate LCP, porem
sem aceitagdo por parte do autor, foi entao prescrito PREGOMIN PEPTI 210 ml — cinco vezes ao dia (receituario
médico anexo em ID122469625), sendo tal aceito pelo autor, entao, em 22/06/20 foi suspensa sua alimentagao por

sonda nasogastrica, passando a se alimentar com Pregomin Pepti, papas salgadas e frutas.

Afirma nao ostentar condigées financeiras suficientes para arcar com o medicamento, e que os requeridos se

™ Assinado eletronicamente por: JULIANA DE ALMEIDA TEIXEIRA GOULART - 06/07/2020 11:42:15 Num. 122996504 - Pa
hhps:ﬁpje.t]‘mg.jus.br'.44SijefProcesswCansuliaDocumentoﬂiswiew.seam‘?x=200?061 1421461600000121671472
0 Numero do documento: 20070611421461600000121671472




negaram a forneceé-lo de forma gratuita, por ndo estar contemplado no componente Basico da Assisténcia Farmacéutica

do Ministério da Salde.

Aduz que cabe aos entes publicos garantir aos cidadaos o direito & sadde, nos termos da Constituigio da

Republica, através do fornecimento de farmacos e insumos necessarios ao tratamento de enfermidades.

medica, inclusive de forma liminar, com a concesséao de tutela de urgéncia.
Junta a documentacao em ID122469622/122470821.

E o relato do necessario, fundamento e DECIDO.

Conforme relatério médico em ID122469622, o requerente precisa do tratamento com o medicamentoso a base

de Pregomin Pepti, que se faz necessario e fundamental.

Dispoe o artigo 300 do CPC/2015:

. A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do

direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concesséao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o caso, exigir caugao real ou
fidejussoria idénea para ressarcir os danos gue a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugao ser

dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder oferecé-la.
§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds justificagdo prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao serd concedida quando houver perigo de

irreversibilidade dos efeitos da decisao.

A concessao da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito, somado ao perigo de dano ou risco de
ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, os laudos médicos juntados em ID122469622/12469625, alegaram a necessidade do referido
medicamento, como um modo sendo o Unico medicamento que foi obtido sucesso com boa toleréncia do paciente, para
. adequada oferta nutricional.

Portanto, a probabilidade do dano é patente, vez que decorre da propria natureza do pedido.

Em relagdo ao direito, o cidadao esta resguardado pela prépria Constituicdo da Republica, que Ihe assegura o
direito a saiide e o imp&e como dever solidario dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta
ligada a vida saudavel ou pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos artigos

17, inciso Ill. 5°, caput, 23, inciso Il, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do direito/interesse coletivo (aqui
representado pelo orgaoc de saude ou de distribuicdo de medicamentos, que deve obedi&ncia as normas de politica
publica especifica), ndo entendo que na espécie haja elementos, ac menos nesta fase, para impedir o exercicio do
direito do Requerente com base no principio da reserva do possivel.

Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que o Requerido forneca o medicamento PREGOMIN
PEPTI 210 ml - cinco vezes ao dia ao requerente, no prazo de 05 (cinco) dias.

Em caso de descumprimento, incidira o Requerido no pagamento de multa diaria no valor de R$ 200,00
(duzentos reais), limitados a R$ 10.000,00 (dez mil reais).
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Assim. citem-se o requerido dos termos da presente agado para, querendo, apresentar defesa no prazo legal,

Com a resposta, havendo preliminares ou juntada de documentos. vista 4 parte requerente para impugnacaa.

Em seguida, vista as partes para especificacao de provas no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, de forma

individualizada e justificada, sob pena de indeferimento, preclusao e julgamento antecipado da lide.
Sem prejuizo, vista ao MP.

Intime-se. Cumpra-se com urgéncia.

Arcos, 03 de julho de 2020.

Juliana de Almeida Teixeira Goulart .

Juiza de Direito

Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000
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