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JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO ESTADO DE
MINAS GERAIS

Comarca de Arcos - MG

Agravo de Instrumento n. 0261.14.011402-4
Agravante: Municfpio de Arcos

Agravada: Conceicio Aparecida Garcia

Trata-se de agravo de instrumento impetrado contra a decisdo do juiz a
quo da Comarca de Arcos (£.62/63v), que deferiu parcialmente a antecipagio dos
efeitos da tutela, determinando ao Agravante, que disponibilize & Sra. Conceicio
Aparecida Garcia, o formaco VASODIPINA 30mg ou NIMODIPINO 30mg, nas
quantidades mencionadas nas receitas de f. 40 e 41, prosseguindo-se no
fornecimento enquanto perdurar a prescricio médica, que deverd ser
apresentada ao Agravante trimestralmente, condenando-o ao prazo de cinco (5)
dias para que providencie o fornecimento da referida substancia, sob pena de
fixacdo de astreintes.

A andlise dos autos aponta ao nfo conhecimento do presente Recurso.’

Nos Juizados Especiais da Fazenda Piblica, ndo h4 prazo diferenciado para
a prética de qualquer ato processual pelas pessoas jurfdicas de direito piblico,

inclusive para a interposigdo de recursos, conforme prescreve o art. 72 da Lei n.
12.153/2009:

“Art. 72 N3o havers prazo diferenciado para a prética de qualquer ato
processual pelas pessoas juridicas de direito pdblico, inclusive a
interposicdo de recursos, devendo a citagio para a audiéncia de

conciliagio ser efetuada com antecedéncia minima de 30 (trinta)
dias.”

E de dez dias o prazo para interpor recurso contra sentenga proferida pelos
Juizados Especiais da Fazenda Publica, a teor do que dispdem o art. 27 da Lei n.

12.153/2009 c/c o art. 42 da Lei n. 9.099/95.



Depreende-se dos autos (f. 66v), bem como do andamento processual
realizado junto ao site do TJMG, que o Agravante tomou ciéncia da decisdo por
meio da juntada de certiddo de cumprimento de mandado em 06/10/2014,
segunda-feira, iniciando-se o prazo no primeiro dia (til seguinte e encerrando-se
no dia 16/10/2014, quinta-feira. Ndo obstante, o Agravante interpds g FASET]E

recurso apenas no dia 20/10/2014 (£.01v), portanto, fora do prazo lega «

Acerca do tema, eis o julgado:

JUIZADOS ESPECIAIS DA FAZENDA PUBLICA. PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO INTEMPESTIVO. AUSENCIA DE
PRESSUPOSTO OBJETIVO DE ADMISSIBILIDADE. RECURSO
NAO CONHECIDO.

1. Nos Juizados Especiais da Fazenda Pblica néo h4 prazo diferenciado
para a prética de qualquer ato processual pelas pessoas juridicas de
direito pablico, inclusive a interposigiio de recursos, conforme dita o
art. 72 da Lei n. 12.153/2009.

2. E de dez dias o prazo para interpor recurso contra sentenga proferida
pelos Juizados Especiais da Fazenda Pdblica, a teor do que dispdem o
art. 27 da Lei n. 12.153/2009, c/c, o art. 42 da Lei n. 9.099/95.

3. Recurso ndo conhecido. (PRIMEIRA TURMA RECURSAL DOS
JUIZADOS ESPECIAIS CIVEIS E CRIMINAIS DO DE Data do
julgamento: 15/03/2012. Relatora: SANDRA REVES VASQUES
TONUSSI . Publicagéo: 17/03/2011, DJ-e Pég. 415).

ANTE O EXPOSTO julgo intempestivo o recurso e dele ndo conhego.

Custas ex lege.

Formiga, 28 de outubro de 2014.

Ramon Moreira

Juiz Relator



COMARCA DE ARCOS
1° Juizado Especial da Fazenda Publica

Autos n°: 0045521-48.2013.8.13.0042

DECISAQ

Vistos, etc.

CONCEICAO APARECIDA GARCIA ingressou com a presente ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face de MUNICIPIO DE
ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos, visando
sejam eles compelidos a lhe fornecer os medicamentos “Vasodipina” ou
“Nimodipina” 30mg, “Citta” 20 mg e “Midazolan” 15 mg.

Sustentou que sofre de atrofia cerebral difusa e necessita da administracao
de tais farmacos para tratamento de sua enfermidade e restabelecimento de sua
saude.

Afirmou que o custo mensal dos medicamentos é elevado e que nao
ostenta condicdes financeiras suficientes para custea-los, sendo que O0s
requeridos se negaram a fornecé-lo. Asseverou que cabe aos entes publicos
garantir aos cidad&os o direito a saide, nos termos da Constituicdo da Republica,
através do fornecimento dos farmacos e insumos por ele relacionados. Requereu
a concess3o da medida liminar a fim de que os requeridos sejam compelidos a
fornecer o medicamento citado.

A inicial veio acompanhada dos documentos de ff. 14/32.

Instada a emendar a inicial, a autora trouxe aos autos os documentos de ff.
41/42, apresentando nova emenda as ff. 45/46, informando a desnecessidade dos
dos ultimos farmacos pleiteados.

E o relatério do necessario. Passo a decidir.

Recebo a emenda de ff. 45/46, eis que ainda ndo houve citagdo dos réeus.

No que atine aos fatos, verifico estar provado nos autos ser a autora
portadora de atrofia cerebral difusa, conforme relatério médico de f. 42, que
prescreve o medicamento “Vasodipina” ora pleiteado.
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SUS, também comprova a prescrigao do remédio em questao.

De outro lado, o documento de f. 21 demonstra se tratar de pessoa de
baixa renda, sendo presumivel sua dificuldade de arcar com o custo mensal de
aquisi¢ao do farmaco pleiteado, que remonta a R$43,40 (f. 28).

No que pertine ao direito, a salide é direito social de estatura constitucional,
assegurado a todo cidaddo pelos artigos 6° caput, e 196 da Constituicdo da
Republica, e compde o conceito de minimo existencial — a parcela minima de que
cada pessoa precisa para sobreviver —, devendo ser garantido pelo Estado
através de prestagdes positivas. O direito fundamental & salide é pressuposto de
fruicdo de todos os demais consagrados pela ordem constitucional e ao Poder
Puablico incumbe sua inafastavel tutela.

A jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara nao
ha espaco para a discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra
vinculado a concretizagdo das garantias minimas dos administrados, devendo o
Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em
infringéncia ao Principio da Separacéao dos Poderes.

De fato, negar ao favorecido o direito de acesso aos medicamentos
indicados para o tratamento de sua grave doenga feriria, em ultima analise, o
Principio da Dignidade da Pessoa Humana, insculpido no inciso Il do artigo 1° da
Constituicdo da Republica, nicleo axiolégico de nosso Ordenamento.

Impende destacar que o pedido inicial esta amparado em relatorios
subscritos por um médico especialista em neurologia e outro integrante do SUS,
ambos atestando a necessidade do farmaco “Vasodipina”, sendo certo que o
médico € a figura mais adequada para determinar qual o tratamento especifico e
correto para seu paciente.

Ademais, o custo do mencionado farmaco é perfeitamente compativel com
o porte econdmico-financeiro do Municipio, de modo que nédo onerara os cofres
publicos em demasia, sendo de se destacar que, aparentemente, inexiste
medicamento similar ao pleiteado disponibilizados pelo SUS.

Como € cedigo, o artigo 273 do Codigo de Processo Civil enumera como
requisitos para a concessdao da antecipacdo dos efeitos da tutela a prova
inequivoca, que convenga o julgador da verossimilhanga da alegagao da parte, o

perigo de dano de dificil ou incerta reparagao e a reversibilidade do provimento.
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Os relatérios médicos acima citados, bem como os demais elementos-"”

colhidos aos autos, sem sombra de duvida, constituem prova inequivoca de que o
favorecido padece de enfermidade e que necessita dos medicamentos descritos
na exordial, havendo, dessarte, verossimilhanga nas alegagdes autorais.

O perigo de dano irreparavel é evidente, na medida em que a n&o
realizagao do tratamento de forma imediata certamente levara ao agravamento do
quadro do beneficiario.

No que tange ao requisito da reversibilidade do provimento, é notorio que o
presente provimento pode ser irreversivel para ambos os lados. Ou seja, tanto se
corre o risco de que em caso de concessdo da antecipagao, 0s entes publicos
nao venham a reaver os valores despendidos em uma eventual improcedéncia do
pedido, quanto o favorecido tenha seu quadro agravado em caso de
indeferimento da antecipagéo.

E da jurisprudéncia que em casos de irreversibilidade de mao dupla, deve o
julgador superar tal requisito, atendendo a parte cuja necessidade seja mais grave
e premente. Assim, ndo ha duvidas de que deve prevalecer o interesse do
beneficiario, ja que estd em questao seu direito & vida e a saude, em contraste
com o interesse econdmico-financeiro municipal.

Portanto, reputo atendidos os requisitos legais para a concessao da
antecipagao da tutela pretendida.

De se ressaltar que com base nas informagdes da SES (ff. 38), os
medicamentos pleiteados sdo afetos ao Componente Basico da Assisténcia
Farmacéutica, pelo que tenho que o pleito deve prosperar unicamente em relagao
ao municipio, responsavel por tal componente.

Assim, em uma andlise superficial e perfunctéria do pleito, compativel com
a natureza da tutela de urgéncia pretendida, por entender estarem configurados
os requisitos legais estampados no artigo 273 do CPC, DEFIRO
PARCIALMENTE A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA pretendida
para determinar ao MUNICIPIO DE ARCOS que disponibilize a autora o farmaco
VASODIPINA 30mg OU NIMODIPINO 30mg, nas quantidades mencionadas nas
receitas de ff. 26 e 27, prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a
prescricao médica, que devera ser apresentada ao requerido trimestraimente.



Concedo ao requerido o prazo maximo de 05 (cinco) dias para que -
providencie o fornecimento da referida substancia, sob pena de fixacdo de
astreintes.

Tendo em vista que o Estado de Minas Gerais tem postulado a este Juizo,
sistematicamente, o cancelamento das audiéncias de conciliagédo, em razéo da
inexisténcia de autorizagéo legislativa para a realizacdo de acordos, bem como
nao tem comparecido a tais atos e considerando ainda que a pauta de audiéncias
encontra-se sobremaneira sobrecarregada, citem-se os requeridos para
apresentar resposta aos termos da presente demanda no prazo de 15 dias,
intim in rgénc Municipio para que cumprimento a

o presente decisao liminar, 5

Arcos, 29 de setembro de 2014. j =
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Recebimento -
g Em 3O de 0SS de 2014.
Recebi estes autos.
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Proceso no: 261 15 003760-2
: Origen: Comarca de Arcos
' Recorrente: Estado de Minas Gerais

‘fcorrlda: Conceigdo Aparecida Garcia

A Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

JUiZYaulo César Augusto de Oliveira Lima:

Voto:

Trata-se de récurso inominado manejado

contraar
o a I. sentenca de fis, 114/117, que confirmou a decis3o liminar
Julgou parcialmente Procedente o pedido inicial condenando o

Prescreve o art, 30 do novo Regimento Interno

das Turmas Recursais que: “Compete exclusivamente 3 Turma
Re'cur.sal exercer o juizo de admissibilidade do recurso”., Recurso
Proprio, tempestivo e regularmente Processado, razdo pela qual de|

conhego presentes os Preéssupostos de sua admissibilidade N

O recorrente insurge-se contra a condenacio

em honorarios determinada na sentenga rechacada, sob o
argumento que o valor correto é aquele constante no Anexo II do

Decreto 45.898/12.

Sem raz@o o recorrente, pois o Decreto foi
editado em raz&o do convénio firmado entre a OAB/MG, a AGE e o
TIMG, que vigorou no ano de 2012 e parcialmente no ano de 2013,
vindo a ser rescindido por parte da OAB/MG, em razdo da
caracteristica de mal pagador do recorrente, que ndo cumpriu com



A Poder Judiciério do Estado de Minas Gerais

sua parte na avencga, dificultando 20 maximo O pagamento
certiddes.

Nestes termos, tem-se O T]MG!

EMENTA: COBRANGA. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
ADVOGADO NOMEADO coMO DEFENSOR DATIVO.
CARENCIA DE AGAO. INTERESSE DE AGIR.
ESGOTAMENTO pAS  VIAS ADMINISTRMNAS.
DESNECESSIDADE. PAGAMENTO. TABELA DO TERMO DE
coopemqio MUTUA DA OAB/MG. AUSENCIA DE =
VINCULAGAO- VALORES FIXADOS EM SENTENGAS COM
TRANSITO EM JULGADO. REDUGAO: mpossmmmoe.

ameagas 2 direitos serem aprecladas pelo poder
judiciario, ndo se podendo exigir tenhd o advogado
dativo esgotado as Vvias adminlstrativas antes de
ingressar em juizo com o qué pode retirar-\ne © direito
de amplo acesso a0 judiciario, descumpnndo, assim com

const\tucionals.
- Séo devidos honorarios de advogado ao advogado

dativo pelo gstado, que deve arcar com o pagamento de



Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

tais valores quando ndo houver Defensoria
Comarca.

Desse modo, vislumbra-se que o juiz ndo esta
vinculado a esta Tabela mencionada pelo recorrente, prestando-se
esta apenas como parametro.

Sendo assim, fica a sentenca recorrida
confirmada por seus préprios fundamentos, o que se faz na forma
do disposto no art. 46, da Lei n® 9.099/95 que assim estabelece: O
julgamento em segunda insténcia constara apenas da ata, com a
indicagdo suficiente do processo, fundamentacdo sucinta e parte
dispositiva. Se a sentenga for confirmada pelos préprios
fundamentos, a simula do julgamento servird de acérddo.

Ante o0 exposto, NEGO PROVIMENTO ao
recurso, mantendo a sentenca tal como lancada.

Sem custas.

Formiga, 08 de Junho de 2015.

Paulo César Augusto de Oliveira Lima
Juiz Relator
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Autos n°.: 0045521-48.2013.8.13.0042
Autora: Conceigdo Aparecida Garcia

Réus: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

Vistos em correigéo.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099 de 1995.

CONCEICAO APARECIDA GARCIA, qualificada na inicial, ingressou com a presente
ACAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER COM PEDIDO DE TUTELA ANTECIPADA em face do
MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos qualificados nos autos, n=
Q qual afirmou ser portadora de atrofia cerebral difusa e de depresséo cronica, tendo necessidade
de fazer uso dos medicamentos “Vasodipina” ou “Nimodipina” 30 mg, “Citta” 20 mg e “Midazolan”
15 mg, nédo tendo condigbes de arcar com 0s custos mensais dos mesmos.

Asseverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidaddos o direito a saude, nos termos
da Constituigdo da Republica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ac
tratamento de suas enfermidades; e pediu a condenagdo dos mesmos ao fornecimento d-
medicamentos em questao, inclusive em carater liminar.

As folhas 45/46 veio aos autos informagéo de que a parte autora ndo faz mais uso dos
farmacos “Citta” 20 mg e “Midazolan” 15 mg.

Liminar deferida parcialmente as folhas 48/49 verso.

Contra a decisdo liminar foi interposto agravo de instrumento pelo primeiro requerido (ff.
58/70), o qual n&o foi conhecido em razéo da intempestividade (ff. 94/97).

e AP AL 8 el o P A PAA el T A TOWONA AR WA NS AD



~ E o relato necessario. Passo a decidir.

g
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O Municipio apresentou contestagdo as folhas 71/81, na qual arguiu, preliminarmente, sua
ilegitimidade passiva. No mérito, discorreu sobre o sistema unico de salde e a reparticdo de
competéncias entre os entes federados. Bateu-se pela impossibilidade de intervengdo do
Judicidrio, alegando violagdo das normas orgamentarias; pontuou que ndo tem condigdes
financeiras de arcar com os custos dos medicamentos, sob pena de grave desequilibrio das
contas puablicas; e asseverou que o fornecimento do medicamento pleiteado cabe ao Estado.

O Estado de Minas Gerais apresentou contestacdo as folhas 98/101 verso, na qual alegou
que o farmaco pleiteado ndo pode ser fornecido pelos entes publicos por ndo estar padronizado,
ndo fazendo parte da relacdo de medicamentos fornecidos através do SUS. Subsidiariamente,

consignou que a execucao da decisdo deve ser condicionada a apresentacdo de receita médica
atualizada.

Impugnacéo as contestagdes as folhas 105/113.

O feito encontra-se em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais,
ndo havendo nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razéo pela qual
passo a analise da preliminar aventada pelo Municipio.

A) Da llegitimidade Passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestag@o, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam,
argumentando ser responsavel apenas pelas agdes basicas de saude, de baixa complexidade,
ndo Ihe competindo dispensar os farmacos pleiteados na presente demanda.

Como se sabe, a andlise das condicbes de agdo deve ser feita de forma abstrata,
divorciada da relagéo juridica de direito material, questao de fundo.

Ora, tem legitimidade passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito
invocado — atribui a responsabilidade pela prestagéo pretendida na inicial.

Mediante uma simples leitura da peca inaugural, vé-se que a autora imputa ao requeri::
obrigagdo de fornecer os farmacos pleiteados, o que é suficiente para se concluir por su.
pertinéncia subjetiva a demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagéo quanto ao fornecimento das substancias € materia
tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

htto:/iwww4.tima.ius.brijuridico/sfioroc peca movimentacao.iso?id= 185397 1&hash=c3ef101ecaba7a7089fMA1da2fd3Na19 Y 2
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3) Do Mérito

A autora afirma ser portadora de atrofia cerebral difusa, necessitar fazer uso do farmac

“Vasodipina” ou “Nimodipina” 30 Mg e ndo ter condigdes de arcar com os custos de ta
medicamento. '

O documento de folha 21 demonstra que a autora & Pessoa de baixa readasoque deixs

evidente a sua impossibilidade de arcar com o custo do farmaco pleiteado, cuj
em torno de R$86,68.

Por outro lado, os relatérios médicos de folhas 22 e 42 - firmado por médido pecialista

em neurologia - e os receitugrios de folhas 26/27 Comprovam ser a autora portadora de atrofia
cerebral e necessitar dos farmacos mencionados.

Qﬂ As ff. 45/46 a autora aditou a inicial, requerendo o prosseguimento do feito unicamente em

relagdo aos farmacos Vasodipina ou Nimodipina 30mg, esclarecendo ndo mais faze uso dos
demais remédios outrora pleiteados.

Os citados relatérios medicos esclarecem ainda que a Vasodipina previne a evolugdo
Quadro de salde da autora para esclerose.

Assim, tenho como provada a enfermidade, a necessidade do farmaco e a impossibilidage
de custeio do mesmo.

No que pertine ao direito, a salde é direito social de estatura constitucional, assegurado a
todo cidad&o pelo artigo 6°, caput, da Constituicdo da Republica, que assim dispGe:

Art. 8° S#o direitos sociais a educacio, a salde, a alimentacéo, o trabalho, a moradia, o lazer, a seguranca, a
Q previdéncia social, a protecio 4 matemidade e & inféncia, a assisténcia aos desamparados, na forma desta
' i Constituicao.

E de se destacar que o direito fundamental & saude compde o conceito de minimo
existencial — a parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e & pressuposto de
fruicdo de todos os demais consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelc
Estado através de prestacdes positivas, incumbindo ao Poder Publico sua inafastavel tutela.

Ja o artigo 23, II, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés
entes da federagao “cuidar da satde e assisténcia publica, da prote¢éo e garantia das pessoas
portadoras de deficiéncia”.

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CR/88 assim prevéem:

hupJMwm.tjmg.jis.br&uridicdsﬂpruc _peca_mavimu'!lacao.jsp‘m#18539?1%#:%01&3637&%1%%10
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Art. 196. A salde é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas que visem
a reducdio do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario s agGes e servicos para sua
promogéo, prote¢éio e recuperacao.

Art. 198. As acBes e servicos publicos de saGde integram uma rede regionalizada e hierarquizada e constituem um
sistema (nico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

| - descentralizagdo, com diregéo Unica em cada esfera de govemo;
Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos assistenciais;
Il - participagdo da comunidade.

§ 1°. O sistema Unico de salde seré financiado, nos temos do art. 195, com recursos do orgamento d ridade
social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

()

Este dltimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por u
Qregionalizada e hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no

principio da co-gestdo, com a participagdo simultdnea dos entes estatais dos trés niveis, coi
diregdo Unica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagdo, tendo densidade

normativa suficiente para serem aplicados imediatamente, ndo se tratando de normas
programaticas.

A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prevé:

Art. 4° O conjunto de agbes e servigos de salde, prestados por érgéos e instituigdes publicas federais, estaduais e
municipais, da Administragfio direta e indireta e das fundagGes mantidas pelo Poder Publico, constitui o Sistema Unice
de Saude (SUS).

Ar. 6° Estéo incluidas ainda no campo de atuagiio do Sistema Unico de Satde (SUS):

| - a execugéo de aghes:
(err)
d) de assisténcia terapautica integral, inclusive farmacéutica;

(...)

Art. 7° As agbes e servicos publicos de salde e os servigos privados contratados ou conveniados que integram o
Sistema Unico de Saude (SUS), s@o desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art. 198 da Constituicao
Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos servicos de salde em todos os niveis de assisténcia; (...)

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todc:
necessidades dos cidad&ios no que tange & saide devem ser supridas, descabendo restrigbes de
cunho objetivo ou subjetivo.

- i m

. ftcin mama masdemantacan ienPid= 1RR3871&hash=c3ef101ecaBe7e 700989 1da2fd30a19 4l



29/11/2016

o -

wwwd.timg.jus.brfjuridico/sf/iproc peca_movimentacao.jsp?id=1853971&hash=c3ef101ecabe7e7099f891da2fd30a19

Dai resulta ser vedado ao Poder Publico delimitar as espécies de tratamentos
medicamentos que serdo fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demand:

imprescindivel a efetiva garantia do direito a satide, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental, e :
dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara n&o h:
espago para a discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado :
concretizacdo das garantias minimas dos administrados, devendo o Judiciari

cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em infringéncia ao Princi
dos Poderes.

De fato, negar ao cidado necessitado o direito de acesso aos medicaméf s iRdiCado:
para o tratamento de sua doenga feriria, em Ultima anélise, o principio da dignidade da pesso:

humana, insculpido no inciso Il do artigo 1° da Constituicdo da Republica, nicleo axioldgico de
nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas
que delimitam a prestagdo de tratamento de salde, seja sob a forma de medicamentos, -

internag&o hospitalar ou de realizagédo de exames, pois t&ém o condéo de restringir o atendimer:
tornando-o apenas parcial.

Nessa esteira, o fato de o medicamento pleiteado ndo se encontrar padronizado em lista de
medicamentos fornecidos pelo SUS néo ilide a obrigac&o dos entes publicos em disponibiliza-Ic

ao cidadao que comprove dele necessitar para seu tratamento, como é o caso. A respeito, confira
se:

Mandado de seguranga - suplemento nutricional 'modulen’ - fomecimento gratuito - indispensabilidade & sobrevida de
pacientes portadores da doenga de 'crohn’ - direito fundamental & vida e & saiude - artigos 196 e 198 da Constituigac
da Republica - receitudrio fomecido por médico particular - imelevancia - apelagéo civel a que se nega provimento.

1- Os principios da dignidade da pessoa humana (art. 1°, lll, da CFR) e da preservacio da saide dos cidadios err
geral (at. 6° da CRF) impéem ao Estado e ao Municipio a obrigagio de fomecer, o medicamento & insumc
necessitados por pessoa hipossuficiente, uma vez comprovada a necessidade.

2- Violado um direito subjetivo fundamental, ndo h& que se falar em ofensa aos principios da isonomia, da triparticac
de fungdes estatais e da discricionanedade da Administrago.

3- No quadro da tutela do minimo existencial, ndo se justifica inibicdo & efetividade do dimsito ofendido sob os esc.
de falta de receitudrios do SUS, de ndo incluséio do medicamento necessitado em lista oficial, de limiagc-
orcamentarias ou de aplicacdo da teoria da reserva do possivel. (TUMG, Ap Civel/Reex Necessério 1.0145.11.058939-

0/002, Relator(a): Des.(a) Marceln Rodrigues, 2* CAMARA CIVEL, julgamento em 25/06/2013, publicagdo da stmuie
em 05/07/2013).

Ora, o Poder Publico néo pode se eximir da sua obrigagdo pelo simples fundamento de que
¢ medicamento requerido ndo se encontra inciuido nos programas de Assisténcia Farmacéutica
desenvolvido no &mbito do SUS, vez que &s normas administrativas que delimitam a prestagao «
determinadas espécies de medicamentos/insurnos restringem o atendimento, violando, assim, os

preceitos constitucionais da garantia do direito a satde, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental,
e a dignidade da pessoa humana.
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Da mesma forma, o fato de o pleito ter sido formulado com base em receita meédica firmad:
por profissional particular em nada ilide o direito da autora em obter os farmacos nec
Seu tratamento, sendo entendimento reiterado nos pretorios nacionais a desriase de di
receita médica por profissional do SUS. Nesse sentido: :

APELAGAO CIVEL - REEXAME NECESSARIO - MANDADO DE SEGURANGA - PROCEDIMENTO CIRURGICO
DIREITO A SAUDE GARANTIDO PELA CONSTITUICAO DA REPUBLICA - NECESSIDADE COMPROVADA
RELATORIO SUBSCRITO POR MEDICO PARTICULAR - POSSIBILIDADE - SENTENCA CONFIRMADA 1. Consoants
© an. 196 da CF, a saide ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais & econdmica:
que visem & redugdio do risco de doencas e de outros agravos e ao acesso universal e igualitério &s agdes e servigos
para sua promogdo, protegio e recuperagio, 2. As agbes e servicos na drea de saide tém por diretriz o atendimentc

que se frata de profissional que acompanha o paciente e que néo teve o diagnéstico desautorizado pela par:
adversa. 4. O ato de o impetrante ter custeado procedimento cinirgico anterior nao retira do ente estatal a obrigagéc
de arcar com os custos de nova cirurgia. 5. Sentenga confimada em reexame necessdrio, prejudicado o apelo
voluntério. (Destaquei. TJMG, Ap Civel/Reex Necessario 1.0688.10.013138-1/003, Relator(a): Des.(a) Marcelo
Rodrigues, 2* CAMARA CIVEL, julgamento em 25/06/2013, publicagio da sumula em 05/07/2013),

Tal entendimento se justifica na medida em que n&o ha ninguém mais indicado para ateste-
o tratamento mais adequado ao paciente do que o profissional que o acompanha.

Também se depreende dos dispositivos Supramencionados a solidariedade entre os trés
entes da federagéo pelas prestacdes referentes ao direito & saude, inclusive, pelo fornecimento de
medicagéo, o que vem sendo reconhecido pelos pretérios nacionais, inclusive, pelo STF.

Todavia, ndo me parece razoavel que tal solidariedade seja tida como absoluta. O custo do
farmaco é perfeitamente compativel com o porte econdmico-financeiro do Municipio, de modo que

Ante o exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR de folhas 48/49 verso e JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido deduzido na petiggo inicial para o fim de condenar o
MUNICIPIO DE ARCOS a fornecer & autora CONCEICAO APARECIDA GARCIA o farmacc
“Vasodipina” ou “Nimodipina” 30 Mg, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.

htWMWw"-ﬁmﬂjLB.u'&uidfwlﬂpmc_pm_movimel'lar:ao.lsp?td=1asaa71armhm--uqmm.e--.-m. R
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Arcos, 19 de fevereiro de 2015,

—

Fernando de Moraes Mourio
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_ SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE -

Rua Getulio Vargas, 149 - Centro - Arcos (MG) CEP: 35588-000 - Fonefax (0XX37) 3351-1875
e-mail. Ims@twister.com.br -

Memorando n°: Z...J/2019

De: Jodo Julio Cardoso/ Secretario de Saude

Para: Jaqueline Ribeiro Vilela Amarante/Farmacia Municipal

Arcos, 18 de Novembro de 2019.

Prezado Senhora.

Venho através deste, tendo em vista decis@o judicial do Processo n® 5001503-
41.2019.8.13.0042, para fornecer no prazo de 48(quarenta e oito horas) para a paciente
CONCEICAO MARIA DE MOURA o medicamento XARELTO 20mg, na posologia de

um comprimido de cada farmaco ao dia, requerer que seja tomadas as devidas
providéncias para aquisigéo do referido medicamento.

Desde Ja,

Antecipo Agradecimentos.

Jodo Jilio Cardoso

q UNICIPAL
CRETARIC MUNICIPA
M\)\‘/\jj\m SDEE SAUDE - ARCOS - MG

\ \ Joao Julio Cardoso

ecretario de Saude de Arcos.
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: Assinado eletronicamente por; MATHEUS JOSE ALVES PEREIRA - 07/10/2019 14:57:29 Num. B740408C - B2

JUIZADC ESPECIAL DE ARCOS
FORUM [,00 AL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olinte Fanseea, n° 04, Centis, CEP: 35.588-000- (37) 3351- 3571- ARCOS/MG

Por esta razéio. REQUER:

- Requer com URGENCIA que o ( s) requerido(s) seja(m) compelido(s) 2
fomnecer(em) 4 parte autors 2 medicaglio necessdria ac seu tratamento, velo tempo
necessdrio ¢ na quantidade tidicada no receitudrio médico, sob penz de muita
didria a ser arbitrada por este :uizo;

- A procedéncia dos pedidos a parte autora, condenando ofs) regueridofs) ao
fomecimento da medicagio 1n.cicada no relatéric médico, pelo tempo necesséric e
na quantidade indicada;

Nestes termos pede ¢ espera deferimenio.

Valor da causa: RS 2.400.00

'DECLARA, zinda que, as informagdes .ungadas neste termo por ela prestadas sio de sue
iinwira responsabilidade, bem como confiecer as disposigdes contidas no parag-afo 3°. do ar,
E3‘ da Lei 9099/95, razéio pela gual renuncia, desde logo, a eventual valor excedente ac’
‘maximo legal. -,
' DECLARA ester ciente, ainda, de que, tavendo mudanga em seu endereco, esta devera ser!
Eccmunicada & esse Juizo, sob pena de, nZ0 o fazendo e nfo logrando &xito a sua intima;?io.:
fr:apummrn-:m eficazes as intimagbes enviades a0 iocal anteriorments indicado, nos termos do
artigo 19, pardgrafo 2° da lei 9.095/95 fato que ensejara a apiicagldo des cominacdes

;previstas e lei.

Arcos’MG, 07 de outubro de 2019

Parte(s) Autorais): Gomate ap Sive & slladna,

’-—~;:r""—“-—--.._.
T i S

£
Serventudrio{a) Responsavel: ,/f
ol

O HORARIO DE ATENDIMENTO AS PAIITES N AS SECRETARLAS DE JUIZO £ DE 12:08 AS 15:00 HORAS
Fiewn of Sré. Ad 0gacos wiealys de e, @ partic de implasiagis <L, os intimagoes nols; processas) sin gus 4 panTe ORI Advagede setaBe
Feitals) atraves de nuitivigac no Minas Gerais, wos tocides 3 Justiee

htips://pje.timg.|us.br:443/pjerProcessolConsultaDocumentoliistView.ssam?x=1 9100714572816800C00086083008
Nimere do documanto: 191007 14572818800000088083088
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS

PODER JUDICIARIO P .
ARCOS e ST
2° Juizado Especial Cive] da Comarca de Arcos ELITRON

Avenida Doutor Olinto Fonsecs, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

— T
Recurso/processo: 5001503-41.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)
ASSUNTO: [Fomecimento de Medicamentos]
AUTOR: CONCEICAOQ MARIA DE MOURA

REU: MUNICIPIO DE ARCOS, ESTADO DE MINAS GERAIS

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGCAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIAproposta por CONCEIGAO MARIA DE MOURAem face do MUNICIPIO DE
ARCOSe ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos em epigrafe.

Alega a requerente, em sintese: que foi diagnosticada com tromboembolismo pulmonar
agudo e hipertenséo pulmonar secundaria, em decorréncia de tal patologia Ihe foi
prescrito omedicamento XARELTO 20mg, na posologia de um comprimido de cada
farmaco ao dia.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com os requeridos, no
entanto, a resposta foi negativa quanto a possibilidade de oferecimento do medicamento,
razdo pela qual requer a concessdo de tutela de urgéncia para oferecimento do farmaco
pleiteado.

Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas

necessarias para o custeio do medicamento, por ter condig&o financeira desfavoravel, e
o alto custo do farmaco.

Junta a documentagéode |D 87401080,
E o relatério do necessario, fundamento ¢ DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a Stica do Cadigo de Processo Civil
de 2015, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacdo.

Disp&e o artigo 300 do CPC/2015:

https:iiple.timg -Jus.br443/pje/Processo/ConsultaDocumentollistView.seam?x=1 8100817001363800000086338392

e Nimero do documento: 18100817001363800000086338332

Num. 87656185 - Pag. 1



“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito & o perigo de dano ou o risco
a0 resultado util do processo.

§ 1° Para a concessao da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o

caso, exigir caugéo real ou fidejussoria idénea para ressarcir os

danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugéo ser

gifapenuda se a parte economicamente hipossuficiente n3o puder
erecé-la,

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apds
Justificacdo prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada n&o sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao.”

A concesséo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (Ffumus boni juris),
somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado autos, legivel e devidamente subscrito por
meédico conveniado ao SUS, acusa que a requerente de fato sofre da enfermidade
indicada, necessitando domedicamento.

Portanto, em Juizo de cognigdo sumaria, tenho que esté atestada a necessidade do
farmaco solicitado pela requerente, qualseja,XARELTO 20mg, e a probabilidade do
direito. Na mesma esteira, o dano em se aguardar o provimento final é latente, tendo em
vista os riscos & satide prépria sem o farmaco pleiteado na demanda.

Em relag@o ao direito, o cidaddo estd resguardado pela propria Constituicdo da
Republica, que Ihe assegura o direito 4 salde e o imp&e como dever solidario dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna, que esta ligada a vida saudavel ou
pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vidos
artigos 1°, inciso lll, 5°, caput, 23, inciso 11,196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado & luz do direito/interesse
coletivo (aqui representado pelo 6rgéo de salde, que deve obediéncia s normas de
politica publica especifica), néo entendo que na espécie haja elementos, ao menos nesta
fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da
reserva do possivel.

Posto isso, DEFIROa tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos, Municipio
de Arcos e Estado de Minas Gerais, fornecam o farmaco XARELTO 20mg conforme
requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos
reais) a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

_Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal.

Arcos, 08 de outubrode 2019

KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA

Assinado eletronicamente por: KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA - 09/10/2018 11:44.03
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— SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE -

Rua Getulio Vargas, 149 - Centro - Arcos (MG) CEP: 35588-000 - Fonefax (OXX37) 3351-1875
e-mail fims@twister.com.br -

Memorando n°: 2¢4/2019

De: Jodo Julio Cardosol/ Secretario de Saulde

Para: Jaqueline Ribeiro Vilela Amarante/Farmacia Municipal

Arcos, 18 de Novembro de 2019.

Prezado Senhora.

Venho através deste, tendo em vista decisao judicial do Processo n°® 5001503-
41.2019.8.13.0042, para fornecer no prazo de 48(quarenta e oito horas) para a paciente
CONCEICAO MARIA DE MOURA o medicamento XARELTO 20mg, na posologia de

um comprimido de cada farmaco ao dia, requerer que seja tomadas as devidas
providéncias para aquisigao do referido medicamento.

Desde Ja,

Antecipo Agradecimentos.

odo Julio Cardoso

! i)} C\Pf'\L

£CRETARIO MUN!
M\A_/\A/\M SDE SAUDE - ARCOS - MG
\\s\ Joao Julio Cardoso

ecretario de Saude de Arcos.
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el uESE CIVEL/CRIME
;. COP 35,588-000- (37) 3351-

3871 ARCOS/MC

‘v 330 RESUMO PEDIDO VERBAL- MEDICAMENTO(S;

\ZO7TRA, inserita ne CPF scb n°004.550.3a6-

Fagne ‘=1::~':1:ac313Rua Anidnio Rodrigues de Meura.
_-:37; 9 9803-3937.
erne wCAGDE camcacio DE FAZER COM PEDIDO DE
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rintc iegR.. inscritc no CNPJ sob o n* 18.305.662/0001-38, |
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... -esvesentants ege, inscrito ne CNP} sob o 7° 18.715.615/0001-
35 g, CEP: 30.160-036, RBelo Horizonte™MC.
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JUIZADC ESPECIAL DE ARCOS
FORUM .00 aL- JESP CIVEL/CRIME
Av. Dr. Olimte Fonseca, o° 04, ccmu CEP: 35 588-000- (37} 3351- 3571- ARCOS/MG

Por esta razéio, REQUER:

- Requer com URGENCIA cue o (s) requerido(s) seja(m) compelido(s) z
fornecer(em) & parte autora = medicaglo necessédria ac seu tratamente, pelo tempo

necessério ¢ na quantidade lidicada no receituério médico, sob penz de multa

. didria a ser arbitrada por este iuizo,;

.

- A procedéncia dos pedidos Ja parte autora, condenando ofs) requeridofs) ao
formecimento da medicaco incicada no relatérie médice, pelo tempo necesséric e
na quantidade indicada;

Nestes termos pede ¢ espera deferimento.

Valor da causa: RS 2.400,60

|DECLARA, zinda gue, as informagGes ‘angedas neste termo por ela prestadas sZo de sue
1inteim responsabilidade, bem como conkiecer as disposigdes contidas no paragrafo 37, do art,

gB’ da Lei $099/95, razéio pela gual renuncia, desde loge, a evenmual valor excedente ac

‘méximo legal.

:DECLARA estar ciente, ainda, de que, navendo mudanca em seu endereco, esta deverz ser
‘comunicaca a esse Juizo, sob pena de, n&o o fazendo e nfo logrando &xito a sua intimag#o. |
Ircp:.warm-n-!ﬂsc.- eficazes as intimagfes enviadas ac local anteriormente indicade, nes termos do
artigo 1%, pardgrafo 2° da lei 5.099/95, fato gue ensejara a aplicaglio das cominacdes
(previstas e {ei.

Arcos™G, 07 de outubro de 201¢

Parre{s) Autera(s): « OM?,UQLQ_{J i a, a{, JL*!,&J\%

Servenrmﬁc(g}Responsév%u it

0 HORARIO DE ATENDIMENTU A3 PARTES N AS SECRETARIAS DE JUIZC £ DE 12:00 AS 1§00 HORAS
Ficum o8 S8 Ads5gados wientes de gue, « pamir ds implantaghe Lo 3.5000M ea intimagdes nols) procesacis) sin gue 2 pans constinue Advagade senilo;
Fertals) straves de suoiion be no MMinds Gerais, mos molites g8 Jasie

: Assinado eletronicamente por: MATHEUS JOSE ALVES PEREIRA - 07/10/2018 14:57:29 Num. 87404080 - S22 =
https://pje.timg. 1u&hru3.fp]mProcsssmto'suhcocurnenm.rllst\f.e » seam?x=18100714572916800000086083098

"T:-‘ GRY \jmero do documento: 181007145728 188C0000086083096
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Autos r°. 0042.16.005822-0
Requerente: CONCEICAO MATEUS VIEIRA.

Requeridos: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

Vistos, etc.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo ao resumo dos fatos
relevantes,

CONCEICAO MATEUS VIEIRA, qualificada na exordial, propds a presente AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
igualmente qualificados, sustentando que foi diagnosticada com depressdo, HAS e sequela de AVC, sendo
necessario o uso dos medicamentos ADALAT RETARD 20mg, NIMODIPINA 30mg, ZOLPIDEN 10mg,
CILOSTAZOL 50mg, CLOPIDOGREL 75mg, FENOBARBITAL 100mg, SELOZOK 25mg, INDAPAMIDA 1,5mg,
ATORVASTATINA 10mg e CRONOBE 5000. Afirma que ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para arcar

com os medicamentos e que os requeridos se negaram a fornecé-lo.

. Asseverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidaddos o direito & saude, nos termos da
Constituicdo da Republica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas

enfermidades e pediu a condenagdo da parte ré a lhe fornecer o medicamento em questéo, inclusive em carater
liminar.

Liminar deferida as ff. 56/57.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagéo as ff. 68/75 e o Estado de Minas
Gerais as ff. 79/85.

As partes dispensaram a produc&o de outras provas e pugnaram pelo julgamento da lide.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais, ndo havendo
nulidades a serem declaradas ou iregularidades a serem sanadas, razéo pela qual passo a andlise da preliminar
aventada pelo Municipio de Arcos.

https:/Awwwd.tjmg jus.brjuridico/sfiproc _peca_movimentacao.jsp?id= 302815698 hash=56f0911362d4021a7bb338a72ad2c232 16
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A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam,
argumentando ser responsavel apenas pelas agdes basicas de salide, de baixa complexidade, ndo |he

competindo dispensar o farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a analise das condigdes da agao deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagéo
juridica de direito material, questao de fundo.

Ora, € legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito invocado — atribui

a responsabilidade pela prestagéo pretendida na petigao inicial.

Q Mediante simples leitura da pega inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagéo de

fornecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva & demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagdo guanto ao forecimento da substéncia pleiteada € matéria
tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

Q A parte autora afirma que foi diagnosticada com depresséo, HAS e sequela de AVC, sendo necessario o
uso dos medicamentos ADALAT RETARD 20mg, NIMODIPINA 30mg, ZOLPIDEN 10mg, CILOSTAZOL 50mg,
CLOPIDOGREL 75mg, FENOBARBITAL 100mg, SELOZOK 25mg, INDAPAMIDA 1,5mg, ATORVASTATINA
10mg e CRONOBE 5000. Informa que € aposentada, o que deixa evidente a impossibilidade de arcar com o
custo dos farmacos pleiteados, totalizando um custo mensal de R$ 377,89.

Nesse contexto, werifico que alguns medicamentos pleiteados pela autora possuem similares
disponibilizados pelo Estado, razéo pela qual, a tutela de urgéncia foi deferida de forma parcial, sendo deferidos
os medicamentos METROPOLOL 25mg, FENOBARBITAL 100mg, NIFEDIPINO 10mg, CIANOCOBALAMINA
1000mg, (vitamina B12), ATORVASTINA 10mg e CLOPIDOGREL 75mg.

Por outro lado, o relatério médico de folhas 08/09 — firmado por médico especialista, comprova a

enfermidade que acomete a autora e a necessidade de fazer uso dos medicamentos pleiteados, em carater de
urgéncia, sob risco de complicagdes.

https://wwwd.tjmg jus brijuridico/sfiproc_peca_movimentacao jsp?id=302815698hash=56f091f362d4021a7bb339a72ad2c232 28
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Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do
farmaco e a impossibilidade de custeio do mesmo.

pelo artigo 6°, caput, da Constituicdo da Republica, que assim dispoe:

Art. 6°. Sdo direitos suciais a educagdo, a saude, a alimentagdo, o trabalho, a moradia, o Iaz'ér‘ a

seguranga, a previdéncia social, a protegao a matemidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados,
na forma desta Constituigdo.

E de se destacar que o direito fundamental a saude compde o conceito de minimo existencial — a
parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto de fruicdo de todos os demais

‘nsagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado através de prestagdes positivas,
incumbindo ao Poder Publico a sua inafastavel tutela.

J& o artigo 23, I, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da

federagdo “cuidar da satde e assisténcia publica, da protegéo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia”.

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CRFB/88 assim prevéem:

Art. 196. A satde & direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas
que visern & redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agbes e
servigos para sua promogao, protecao e recuperagao.

[..]

. Art. 198, As agdes e servigos plblicos de salde integram uma rede regionalizada e hierarquizada e
constituem um sistema Unico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes.

| - descentralizacdo, com diregao Unica em cada esfera de govemo;

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuiza dos servigos
assistenciais;

Il - participagao da comunidade.

§1°. O sstema Unico de saide sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da
seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

[...]

Este ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede regionalizada e
hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no principio da cogestdo, com a
participagdo simulténea dos entes estatais dos trés niveis, com diregdo Unica em cada esfera de governo.

hitps:/Awwwd.tjmg jus.br/juridico/sfiproc_peca_mou mentacao.jsp?id=302815698hash= 56f091f362d4021a7bb33%a72ad2c232 36
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Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagéo, tendo densidade normativa

suficiente para serem aplicados imediatamente, ndo se tratando de normas programaticas.

A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Satde, ainda prevé:

Art. 4° O conjunto de agdes e servicos de saude, prestados por érgéos e ingtituigdes publicas federais,

estaduais e municipais, da Administrag@o direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Publico
constitui o Sistema Unico de Saude (SUS).

[..]
Art. 6° Estéo incluidas ainda no campo de atuag@o do Sistema Unico de Saude (SuUs):
| - a execugéo de agdes:
|48 |
. d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica:
(..]
Art. 7° As agbes e servigos publicos de salde e os servicos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Salde (SUS), sdo desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no ar,
198 da Constituigdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos servigosde saide em todos os niveis de assisténcia;

[.]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos

cidad&@os no que tange a saude devem ser supridas, descabendo restricées de cunho objetivo ou subjetivo.

. Dai resulta ser vedado ao poder publico delimitar as espécies de tratamentos e medicamentos que serdo
forecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel & efetiva garantia do direito a
saude, ao bem-estar fisico, psicoldgico e mental e a dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara ndo ha espacgo para a
discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado a concretizagdo das garantias minimas
dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em
infringéncia ao principio da separagéo dos Poderes,

De fato, negar ao cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o
tratamento de sua doenga feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no

inciso lll do artigo 1° da Constituicéo da Republica, nlicleo axiolégico de nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas que

delimitam a prestacdo de tratamento de saude, seja sob a forma de medicamentos, de internagdo hospitalar ou

https:/Awwwd.timg jus.br/juridico/sf/proc _peca_movmentacao jsp?id= 302815698 hash= 5609136244021 aTbb33%a72ad2c232 476
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de fealizagéo de exames, pois tém o condao de restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A respeito,
confira-se:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA :
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELQ ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENGA CONFIRMADA. 1. O direito a
saude, além de qualificarse como direito fundamental que assiste a todas as pessoas, representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito a vida. 2. Demonstradas a gravidade da doenga que
acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser
mantida a sentenca que impés o seu fomecimento pelo Estado de Minas Gerais.

3. Sentencga confimada, em reexame necessdrio. (TJMG - Reexame Necessario-Cv 1.0024.14.101879-

6/001, Relator(a). Des.(a) Aurea Brasil, 5* CAMARA CIVEL, Julgamento em 28/04/2016, publicagao da
simula em 10/05/20186),

Ora, o Poder Publico nao pode se eximir da sua obrigagdo pelo simples fundamento de que o
r@dicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenvolvido no
ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestagdo a determinadas espécies de

medicamentos/insumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da
federag@o pelas prestagdes referentes ao direito a salde, inclusive, pelo fornecimento de medicagao, o que vem
sendo reconhecido pelos pretorios nacionais, inclusive pelo STF.

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR de ff. 56/57 e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido deduzido na peticéo inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o
MUNICIPIO DE ARCOS a fornecerem a autora os farmacos METROPOLOL 25mg, FENOBARBITAL 100mg,
NIFEDIPINO 10mg, CIANOCOBALAMINA 1000mg, (vitamina B12), ATORVASTINA 10mg e CLOPIDOGREL
7.9, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita médica atualizada, que dewera ser

apresentada a parte requerida trimestralmente prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a prescrigéo
medica, sob pena de fixagéo de astreintes.

Sem custas e honorérios adwvocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°, 9.099/95.
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09.
Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decis&o, nos termos do artigo 183 do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Arcos, 21 de maio de 2018.
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Juliana de Alineida Teixeira Goulart

Juiza de Direito- em substitui¢ao
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~ Autos n°. 0042.16.005822-0
Requerente: CONCEIGAO MATEUS VIEIRA.

Requeridos: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

SENTENCA

Vistos, etc.

Q Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995, passo ao resumo dos fatos
relevantes.

CONCEIGAO MATEUS VIEIRA, qualificada na exordial, propés a presente AGAO DE OBRIGAGAO DE
FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e doESTADO DE MINAS GERAIS, ambos
igualmente qualificados, sustentando que foi diagnosticada com depressdo, HAS e sequela de AVC, sendo
necessario o uso dos medicamentos ADALAT RETARD 20mg, NIMODIPINA 30mg, ZOLPIDEN 10mg,
CILOSTAZOL 50mg, CLOPIDOGREL 75mg, FENOBARBITAL 100mg, SELOZOK 25mg, INDAPAMIDA 1,5mg,
ATORVASTATINA 10mg e CRONOBE 5000. Afirma que ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para arcar

com os medicamentos e que os requeridos se negaram a fornecé-lo.

Assewverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidad@os o direito a salde, nos termos da
Constituicdo da Republica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas

Qermidades e pediu a condenagao da parte ré a lhe fornecer o medicamento em questéo, inclusive em carater
liminar.

Liminar deferida as ff. 56/57.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagado as ff. 68/75 e o Estado de Minas
Gerais as ff. 79/85.

As partes dispensaram a produgao de outras provas e pugnaram pelo julgamento da lide.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais, ndo havendo
nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razdo pela qual passo a analise da preliminar
aventada pelo Municipio de Arcos.
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* A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, 0 requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam,
argumentando ser responsavel apenas pelas acbes béasicas de saude, de baixa complexidade, nédo |he

competindo dispensar o farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a anélise das condigées da agdo deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagéo

juridica de direito material, quest&o de fundo.

Ora, ¢ legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem 0 autor — titular do direito invocado — atribui

a responsabilidade pela prestagéo pretendida na petigdo inicial.

Mediante simples leitura da pega inaugural, vé-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagao de

Uecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva a demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigagdo quanto ao fornecimento da substancia pleiteada é materia

tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

A parte autora afirma que foi diagnosticada com depressao, HAS e sequela de AVC, sendo necessario o

o dos medicamentos ADALAT RETARD 20mg, NIMODIPINA 30mg, ZOLPIDEN 10mg, CILOSTAZOL 50mg,
CLOPIDOGREL 75mg, FENOBARBITAL 100mg, SELOZOK 25mg, INDAPAMIDA 1,5mg, ATORVASTATINA
10mg e CRONOBE 5000. Informa que € aposentada, 0 que deixa evidente a impossibilidade de arcar com o

custo dos farmacos pleiteados, totalizando um custo mensal de R$ 377,89.

Nesse contexto, \erifico que alguns medicamentos pleiteados pela autora possuem similares
disponibilizados pelo Estado, raz&o pela qual, a tutela de urgéncia foi deferida de forma parcial, sendo deferidos
os medicamentos METROPOLOL 25mg, FENOBARBITAL 100mg, NIFEDIPINO 10mg, CIANOCOBALAMINA
1000mg, (vitamina B12), ATORVASTINA 10mg e CLOPIDOGREL 75mg.

Por outro lado, o relatério médico de folhas 08/09 — firmado por medico especialista, comprova a
enfermidade que acomete a autora e a necessidade de fazer uso dos medicamentos pleiteados, em carater de

urgéncia, sob risco de complicagoes.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do

farmaco e a impossibilidade de custeio do mesmo.
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No que pertine ao direito, a salde é direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadao
pelo artigo 6°, caput, da Constituicéo da Republica, que assim dispde:

S
it : o direitos sociais a educagio, a saude, a alimentagdo, o trabalho, a mora zen
Art. 6° Sao direi i d a id li taga balh g‘f@g?\‘\
seguranga, a previdéncia social, a protecdo a matemidade e a infancia, a assisténcia aos desamparados,
na forrma desta Congtituigao

E de se destacar que o direito fundamental a saude compde o conceito de minimo existencial — a
parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto de fruicdo de todos os demais
consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado atraws de prestagdes positivas,
incumbindo ao Poder Publico a sua inafastavel tutela.

Ja o artigo 23, ll, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da

ragdo “cuidar da saude e assisténcia publica, da prote¢cdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia".

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CRFEB/88 assim prevéem:

Art. 196. A saude e direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas
que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agoes e
servicos para sua promogao, protegao e recuperagao.

(-]

Art. 198. As acgbes e servicos publicos de salde integram uma rede regionalizada e hierarquizada e
congtituem um sistema nico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

| - descentralizagdo, com diregdo unica em cada esfera de govemo,

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos
assistenciais;

Il - participag@o da comunidade.

§1°. O sistema Unico de saude sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da
seguridade social, da Unido, dos Edados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

[-]

Este dltimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Salde, composto por uma rede regionalizada e
hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no principio da cogestdo, com a

participagdo simultanea dos entes estatais dos trés niveis, com diregéo Unica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagdo, tendo densidade normativa

suficiente para serem aplicados imediatamente, nao se tratando de normas programaticas.
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A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prev:

Art. 4° O conjunto de agdes e sewvigos de saude, prestados por orgéos e instituigoes publicas federais,
estaduais e municipais, da Adminigtragao direta e indireta e das fundagbes mantidas pelo Poder Publico,
congtitui o Sigtema Unico de Saude (SUS).
(-]

Art. 6° Egt@o incluidas ainda no campo de atuagao do Sistema Unico de Saude (SUS):

| - a execugdo de agdes.

[...]
d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmaceéutica,
[..]

. Art. 7° As agbes e servigos plblicos de saide e os servigos privados contratados ou conveniados gue
integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sio desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art.
198 da Constituigao Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos servicos de sadde em todos os niveis de assisténcia;

[-]

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos

cidadaos no que tange a saude devem ser supridas, descabendo restrigdes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao poder publico delimitar as espécies de tratamentos e medicamentos que serao
fomecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel a efetiva garantia do direito a

.’de, ao bem-estar fisico, psicolégico e mental e a dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara ndo ha espaco para a
discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado & concretizagéo das garantias minimas
dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em
infringéncia ao principio da separag&o dos Poderes.

De fato, negar ao cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o
tratamento de sua doenca feriria, em Ultima andlise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no

inciso Ill do artigo 1° da Constituig&o da Republica, nicleo axiolégico de nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas que
delimitam a prestagdo de tratamento de saude, seja sob a forma de medicamentos, de internagao hospitalar ou

de realizagdo de exames, pois tém o condao de restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A respeito,

confira-se:

hittps:/Awwwé timg jus br/juridicolsfiproc_peca_movimentacao.jsp7id=30281569&hash= 56f091f362d402 1aTbb33%a72ad2c232 4/6



0/08/2019 p https:/Awwwd.tjmg jus br/juridica/sfiproc _peca_movmentacao jsp?id=30281569&hash="56f091f362d4U21a/bb3sval L8002 04

EMENTA: REEXAME NECESSARIC - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENGA CONFIRMADA. 1. O direito a
saude, além de qualificar-se como direito fundamental que assiste a todas &s pessoas, representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito a vida. 2. Demonstradas a gravidade da doenga que
acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser
mantida a sentenga yue impos o seu fomecimento pelo Estado de Minas Gerais.

sumula em 10/05/2016).

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigagdo pelo simples fundamento de que o
medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenwolvido no
ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestagdo a determinadas especies de

@)icamentos/insumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da
federagao pelas prestagdes referentes ao direito a saude, inclusive, pelo fomecimento de medicagao, o que vem

sendo reconhecido pelos pretérios nacionais, inclusive pelo STF.

Diante do exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR de ff. 56/57 e JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE o pedido deduzido na petigéo inicial para o fim de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o
MUNICIPIO DE ARCOS a fomecerem & autora os farmacos METROPOLOL 25mg, FENOBARBITAL 100mg,
NIFEDIPINO 10mg, CIANOCOBALAMINA 1000mg, (vitamina B12), ATORVASTINA 10mg e CLOPIDOGREL
75mg, nas quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita medica atualizada, que devera ser

apresentada a parte requerida trimestraimente, prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a prescrigao
médica, sob pena de fixagéo de astreintes.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/95.
Sentenca ndo sujeita a reexame necessario, por forca do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decis@o, nos termos do artigo 183 do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Arcos, 21 de maio de 2018.
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Juliana de Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito- em substituicdo
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