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~ Comarca de Arcos - Dados do processo

Todos os Andamentos

'NUMERAGAO UNICA: 0045615-88.2016.8.13.0042

2° _.'I_ESP_CfVEL ~ BAIXADO
ARQUIVADO DEFINITIVAMENTE EM 11/01/2019 11/01/2019
RECEBIDOS OS AUTOS 11/01/2019

REMETIDOS OS AUTOS (OUTROS MQOTIVOS) PARA O

ARQUIVO DE FEITOS A9 12/2018
BAIXA DEFINITIVA 17/12/2018
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE 12/12/2018
CONCLUSOS PARA DESPACHO %‘;107-7({“ PRESIDENTE(A)  54/11/2018
@  RANSITADO EM JULGADO EM 09/08/2018
RECEBIDOS OS AUTOS 18/07/2018
AUTOS ENTREGUES EM CARGA A PROCURADORIA DA
FAZENDA MUNICIPAL 10/07/2018
JUNTADA DE AVISO DE RECEBIMENTO 05/07/2018
RECEBIDOS OS AUTOS 02/07/2018
AUTOS ENTREGUES EM CARGA A ADVOCACIA GERAL DO
ESTADO 13/06/2018
EXPEDICAO DE CARTA DE INTIMACAO AUTOR 28/05/2018
JULGADO PROCEDENTE O PEDIDO _33%26(;) SUBSTHIVTOAY) oypemors
CONCLUSOS PARA JULGAMENTO é‘;{)zs(;) SUBSTITUTO(A) 4270572018
CONVERTIDO O JULGAMENTO EM DILIGENCIA é‘;gzs(;‘) SUBSTITUTO(A)  34/04/2018
CONCLUSOS PARA JULGAMENTO é‘égzéé“) SUBSTITUTO(A)  54/04/2018
EXPEDIGAO DE CARTA DE INTIMAGCAO AUTOR 10/04/2018
JUNTADA DE PETICAO (OUTRAS) 09/02/2018
PROFERIDO DESPACHO - CUMPRA-SE 11/01/2018
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Autos n°, 0042.16.0023174

Requerente: JUNIO APARECIDO DA SILVA,

Requeridos: Municipio de Arcos e Estado de Minas Gerais

Vistos, etc.

Dispensado o relatério, nos termos do artigo 38 da Lej ne, 9.099, de 1995, passo ag resumo dos fatos
relevantes.

Gerais as ff 59/67.

As partes dispensaram a Produgdo de outras provas e pugnaram Pelo julgamento da lide.

O feito se encontra em perfeita ordem, estando Presentes os pressupostos Processuais, ndo havendo
nulidades a serem declaradas oy irregularidades a Serem sanadas, razag pela qual passo & analise da preliminar
aventada pelo Municipio de Arcos,
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A) Da ilegitimidade Passiva do Municipio

tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com taig fundamentos, g preliminar,

B) Do Mérito

urgéncia, sob risco de Ccomplicagdes.

E de se ressaltar que o relatdrio médico d
permite o controle eficaz da enfermidade do autor,

Diante de tais elementos, tenho

Como suficientemente demonstrada a enfermidade, a
farmaco e a impossibilidade de Custeio do

mesmo.

No que pertine ao direito, a salde &
pelo artigo 6°, capyt
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Ar. 8° Sao direitos Suclais a educagdo, a saude, g alimentagao, o trabalho,

seguranga, a previdéncia social, a protegao 3 matemidade e 3 infancia
na forma desta Constituigao,

E de se destacar que o direito fundamental a salde Compde o conceito de mini

parcela minima de que cada pessog precisa para sobreviver — € € pressuposto de fruicdo de todos 0s demaij

Consagrados pela ordem constitucional, devendo Ser garantido pelo Estado atraves de prestacoes positivas
incumbindo ao Poder Pablico g Sua inafastawel tutela.

que visem & f@ducao do rsco ge doenca e de outros agr.

avos € ao acesso universal e igualitario as agoes e
SeIvicos para sug promecao, protecdo e feCuperacao.

[.]

Art. 198, As agbes e Servigos plblicos de s|ude integram uma rede regionalizada g hierarquizada e
constituemn um sisterna Unico, Organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

|- descenlrallzag;z‘m, Com direcdo unica em cada esfera de govemo:;

- atendimentn integral

“om prioridade Para as atividades Preventivas, sem Prejuizo dos Servicos
assistenciais:

" - Participacao dg comunidade,

https Y timg jus.brijuridicols flproc —Peca_movimentacao jsp7ig= 323510818hash=15bba60177Rf0a01 74nsmme. o .. -
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. Art. 4° O conjunto ae agées e servicos de saude, prestados por érgaos e instituicdes publicas federa;

estaduais e municipais. da Administracao direta e indireta e das fundagdes mantidas pelo Poder Pablicc
congtitui o Sistema Unico de Saide (SUS),

[+l

An. 6° Estao incluidas ainda no campo de atuacdo do Sisterng Unico de Saude (

I'-a execugao de acdes:

[...]

d) de asssténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica:
[]

Art. 7° As agdes e servicos publicos de «
integram o Sistema Unico de Salde (SUS), sso desenvolvidos de acordo com as diretrizes Previstas no art

I - universalidade de aceswo ags servicos de satde em todos os niveis de assisténcia:

[-]

De fato, Negar ao cidadao nNecessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o

tratamento de sua doenga feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade da Pessoa humang, insculpido no

inciso Il do artigo 1° da Constituicso da Republica, nucleo axioldgico de Nosso ordenamento.

confira-se:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREITO A sauDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENCA CONFIRMADA, 1. 0 direito a
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—_—

141012019 Ptps:/iwwwd timg Jus brfjuridica/st Proc_peca_mow mentacao jspid= 32351081&?Bsh=f50b9601778ﬁ99917d91fb8fc??4635
saude, alem de quaiificarse como direito fundamental Que assiste a todas as pessoas, represer
7 consequéncia congi

tucional indissociavel do direito a vida. 2. Demonstradas a gravidade da doenga q
acomete o paciente (Diabetes Mellitys i

(TIMG - Reexame Necessdrio-Cy 1.0024.14 10187
6/001, Relator(a) Des.(a) Aurea Brasil, s CAMA

RA CIVEL, julgamento em 28/04/2016, publicagao «
simula em 10/06/2016),

. 9.099/95.

Sentenca nao Sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Leij n°. 11.253/09.

Intimem-se os requeridos pessoalimente acerca da presente decis&o, nos termos do artigo 183 do NCPC

. Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Arcos, 14 de maio de 2018,

Juliana e Almeida Teixeira Goulart

Juiza de Direito- em Substituicdo
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS
PODER JUDICIARIO P .
ARCOS PROCESSO JUDICIAL
2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos ELETRONICO
Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

DECISAQ
Recurso/processo: 5000401-81.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)
ASSUNTO: [Fornecimento de Medicamentos]
AUTOR: LEANDRO GERALDO FONSECA

REU: MUNICIPIO DE ARCOS, ESTADO DE MINAS GERAIS

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE URGENCIA proposta por
LEANDRO GERALDO FONSECA em face do MUNICIPIO DE ARCOS ¢ ESTADO DE MINAS GERAIS,
todos qualificados nos autos em epigrafe.

Fora aviado pedido liminar para concessao de medicamentos, raz&o pela qual passo a sua andlise.

Alega o requerente, em sintese: que foi diagnosticado com nefrolitiase de repeticdo causada por
hiperoxaluria, disturbio idiopatico, @ em decorréncia de tais patologias Ihe foram prescrito o medicamento
Citrato de Potassio 10mEg, 2 comprimidos por dia.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com os requeridos, no entanto, a resposta foi
negativa quanto & possibilidade de oferecimento do medicamento, razao pela qual requer a concessdo de
tutela de urgéncia para oferecimento do farmaco pleiteado.

Argui, ainda, néo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas necessarias para o custeio do
medicamento, por ter condig&o financeira desfavoravel, e o alto custo do farmaco.

Juntou a documentagao.

E o relatério do necessério, fundamento e DECIDO.,

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a 6tica do Cédigo de Processo Civil de 2015, haja vista o
disposto no artigo 14 da referida legislag&o.

Dispde o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia serd concedida quando houver elementos que evidenciem a
probabilidade du direito & o perigo de dano ou o risco ao resultado Gtil do processo.

Assinado eletronicamente por: KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA - 12/08/2018 17.01:45
https://pje.timg.jus.br:443/pje/Processo/ConsultaDocumenito istView.seam?x=190812170145011 00C00078107588
2 Numero do documento: 19081217014501100000076107580

Num. 79420273 - P



§ 1° Para a concessdo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caugao real ou fidejussoria idénea para ressarcir os danos
que a outra parte possa vir a sofrer, Fodendo a caucéo ser dispensada
se a parte economicamente hipossuficiente nao puder oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos
Justificagé@o prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

A concess&o da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fumus boni /uris), somado ao perigo de
dano ou risco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado autos, legivel e devidamente subscrito por médico conveniado ao
SUS, acusa que a requerente de fato sofre da enfermidade indicada, necessitando domedicamento.

Q Portanto, em Julzo de cognig&o sumaria, tenho que esta atestada a necessidade do farmaco solicitado pelo
requerente, qual seja CITRATO DE POTASSIO 10mEgq, 2 comprimidos por dia, e a probabilidade do direito.
Na mesma esteira, 0 dano em se aguardar o provimento final & latente, tendo em vista os riscos a salde
prépria sem o farmaco pleiteado na demanda.

Em relag&o ao direito, a cidada esta resguardado pela propria Constituicdo da Republica, que Ihe assegura o
direito & saude e o impde como dever solidario dos Entes Federativos, garantindo ainda o direito & vida digna,
que esta ligada & vida saudavel ou pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da
cura, ex v/dos artigos 1°, inciso Ill, 5°, cgput, 23, inciso 11,196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado & luz do direito/interesse coletivo (aqui
representado pelo 6rgdo de salde, que deve obediéncia 4s normas de politica publica especifica), nao
entendo que na espécie haja elementos, ao menos nesta fase, para impedir o exercicio do direito do(a)
Requerente com base no principio da reserva do possivel.

Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos, Municipio de Arcos e Estado de
Minas Gerais, fornegam o farmaco CITRATO DE POTASSIO 10mEg, 2 comprimidos por dia, conforme

requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a di4ria, limitada a
R$ 4.000,00 (quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se audiéncia designada.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal.

Arcos, 12 de Agosto de 2019

Karen Cristina Lavoura Lima
Juiza de Direito
Documento assinado eletronicamente
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. Tribunal de Justica do Estado de Minas Gerais
DESTINATARIO: LENIR TEIXEIRA DE OLIVEIRA

R VEREADOR LUIS TEIXEIRA. 281 - JARDIM BELA VisT . ARCOS\ 7>,
JUIZADO ESPECIAL DE ARCOS L.

2° JESP CIVEL - LOCAL: FORUM LOCAL . JESP CIVEL/CRIME
AV DR OLINTO !-:‘)NSE‘-.,.-\. 4-CENTRO - CLP: 35588000 - (37)33s 1-357] - ARCOS/MG

SFDC-7 CARTA DE INTIMACAO - COMPLEMENTO LIVRE
Procasso: 0023255-73.2018.5.13.0042_10042 18 002329-5 - PROCEDIMENTO JESP CIVEL
Nome da Vara: 2° JESP CIVEL Distribuicic: 05/06/2018

AUTCR: LENIR TEIXEIRA DE CLIVEIRA

REU  : MUNICIPIO DE ARCOS e Outro(s).

PESSOA A SER INTIMADA : LENIR TEIXEIRA DE OLIVEIRA

Pela presente, fica V. sa. INTIMADO (n) Para da decisio de fls. 15/186, cuja cépia Segue anexa,
qizeé DEFERIU A TUTELA DE URGENCIA rpara fins de condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS € © MUNIciprO DE

ARZOS/MG a fornecer a medicacio Solicitada, devendo V. sa, apresentar receita médica toda vez que
for retirar o medicamento, Ficando ainda INTIMADO que foi Cancelada a audiéncia designada. .

CEPVENTUARIO RESPGNSA\-’EL:¥ - Emissdo em: 12/06/2018

Escriva (o) Judicia]l

; ‘. ‘.:.zl:.-
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/.. Poder Judicidrio do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial da 22 Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

Processo N° 0042.18.002329-5

DECISAQO

Vistos etc.

Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER Proposta por LENIR TEIXEIRA
DE OLIVEIRA em face do MUNICIiPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS,
ambos qualificados nos autos em epigrafe, '

Fora aviado pedido liminar para concessao do medicamento, razao pela qual passo
a sua andlise. _

Alega o autor, em sintese, que é portador de Hipotireoidismo DM -CID - E11 tipo Il
CID - E03-9, agravo de satde em virtude do qual Ihe foi prescrito f_o_rz_igg_jl,o__mg_ 30 cp 1

necessarias para o custeio dos medicamentos, por ter condicéo financeira desfavoravel.
Requereu a concessao da tutela de urgéncia.
Junta a documentacio de ff. 04/14.
E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO. N -
Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a otica do -nc‘wo._(_)-édigo de
Processo Civil, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislacao.
Dispée 0 artigo 300 do CPC/2015-

“Atutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos

que evidenciem a probabilidade do direito e 0 perigo de dano
» Ou o risco ao resultado (til do processo.

§ 1° Para a concessio da tutela de urgéncia, o juiz pode,

conforme o caso, exigir caucéo real oy fidejusséria idonea para

! ' / VRRF
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é‘; Poder Judicigrio do Estado de Minas Gerajs

Juizado Especial da 2? Vara Civel da Comarca de Arcos-MG

ressarcir os danos que a outra parte Possa vir a sofrer,
podendo a caugéo ser dispensada Se a parte economicamente
hipossuficiente n&o puder oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente oy
apos justiﬁcacéo__prévia. N _

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nio sera
concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos
efeitos da decisdo.”

condicdes de arcar com o medicamento para a autora.

Portanto, em Juizo de cognicdo sumaria, tenho que esta atestada 3 necessidade
do farmaco solicitado pelo(a) Requerente e 3 probabilidade do direito, Na mesma esteira,
0 dano em se aguardar o provimento final & latente, tendo em vista os riscos a sagde
Prépria sem o farmaco pleiteado na demanda.

pelo menos 3 pessibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos
artigos 1°, inciso I, 5°, caput, 23, inciso I, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.
Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado 3 luz do

2 VRRF
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L Poder Judiciério do Estado de Minas Gerais

Juizado Especial dg 22 Vara Civel g Comarca de Arcos-MG

Porém IND FIRO o concessi Puran t4 50m tendo em vista o
seu fornecimento pela Secretaria Mmunicipal de saude, conforme andlise de f 11

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, Ccancele-se
eventual audiéncia designada.

lntime(m)—se. Cumpra-se. Citem-se 0s réus para, Querendo, apresentar (em)
defesa no Prazo legal.

Arcos-MG, 11 de junho de 2018.

Almeida Teixeira Goulart
Direito em Substituiggo

- 3 . VRRF
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Autos n°: 0030812-08.2013.8.13.0042

Autor: Leonardo Vitor de Moura Ledo

Réus: Municipio de Arcos

NTEN
Q Vistos em correigao.

Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei n° 9.099/95, passo ao resumo
dos fatos relevantes do processo.

LEONARDO VITOR DE MOURA LEAO ingressou com a presente ACAO DE
OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face de MUNICIPIO DE ARCOS,

qualificado nos autos, visando seja ele compelido a fornecer o medicamento “Ritalina LA
20mg".

Narrou que é menor e portador de transtorno de déficit de atengdo e hiperatividade,
Qecessitando fazer uso continuo do farmaco acima indicado, ndo tendo condigdes financeiras
de arcar com os custos do tratamento.

Asseverou que cabe aos entes publicos garantir-he o direito & saide, nos termos da
Constituicdo da Republica, através do fornecimento dos medicamentos. Requereu a
concessdo da antecipagdo dos efeitos da tutela pretendida para que o requerido providencie
o imediato fornecimento dos remédios supracitados indicados ao seu tratamento, mediante
prescrigdo médica, prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a necessidade.

Liminar deferida as ff. 12/15.

Citado (f. 31), o Municipio apresentou contestacdo as ff. 69/75, na qual arguiu,
preliminarmente, sua ilegitimidade passiva e pugnou pelo chamamento do Estado de Minas
Gerais a lide. No mérito, bateu-se pela impossibilidade de intervengéo do Judiciario, alegando
violagdo das normas orgamentarias; afirmou que a concessado dos remédios a autora fere o
principio da igualdade; pontuou que nao tem condigdes financeiras de arcar com oS custor

https://wwwi.tjmg jus.brijuridico/sf/proc _peca_rmvimntacao.jsp'?id=a124753&mh=7cdd3d030fc39c3120b69444cda2ﬂ4b
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dos medicamentos, sob pena de grave desequilibrio das contas publicas, e; asseverou que a
oferta de medicamentos e tratamentos de ordem complexa cabe ao Estado.

Deciséo saneadora rejeitando as preliminares as ff. 86/87.

Instadas a especificarem provas, as partes quedaram-se inertes.

E o relato necessario. Passo a decidir.

O feito encontra-se em perfeita ordem, estando presentes os pressupostos processuais
e as condigbes da agdo, ndo havendo nulidades a serem declaradas ou irregularidades a
serem sanadas, tampouco questdes preliminares a serem dirimidas, razio pela qual passo a
analise do mérito.

O autor afirma ser portador de transtorno de déficit de atengao e hiperatividade,
necessitando fazer uso continuo do farmaco “Ritalina LA 20mg” e ndo ter condigdes de arcar
om os custos de tais medicamentos.

O atestado médico de f. 08, demonstra que o autor realmente apresenta quadro
compativel com CID F90 (transtorno de déficit de atengdo), necessitando fazer uso do farmaco

acima mencionado, acrescentando que 0s disponiveis no SUS ndo apresentam a mesma
eficacia.

Por outro lado, o documento de f. 10 demonstra que o genitor do autor tem renda de

R$1.017,96, enquanto o custo do medicamento pleiteado monta a R$150,00 (f. 20), proibitivo
diante da renda familiar.

Tenho como cabalmente provados, portanto, a enfermidade, a necessidade dos
farmacos e a impossibilidade de custeio dos mesmos. Vale frisar que o relatério médico que

strui a inicial dispde claramente a impossibilidade de tratamento da enfermidade com outros
farmacos disponiveis na rede publica.

No que pertine ao direito, a saude é direito social de estatura constitucional,

assegurado a todo cidad&o pelo artigo 6°, caput, da Constituigdo da Republica, que assim
dispoe:

Art. 6° Sao direitos sociais a educagdo, a satde, a alimentagéo, o trabalho, a moradia, o lazer, a

seguranga, a previdéncia social, a protegdo 4 malemidade e a infancia, a asssténcia aos desamparados,
na forma desta Constituigao

E de se destacar que o direito fundamental & saide compée o conceito de minimo
existencial — a parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e é pressuposto

hittps /Awwwd.tjmg jus br/juridicolsfiproc_peca_movimentacao, Jsp?7id=41247538hash=7cdd3dc30fca8c3120b6edddcdaf74ab 26
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de fruicdo de todos os demais consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido
pelo Estado através de prestagdes positivas, incumbindo ao Poder Publico sua inafastavel
tutela.

Ja o artigo 23, ll, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés

pessoas portadoras de deficiéncia”.

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CR/88 assim prevéem:

An. 196. A satde e direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econdmicas
que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos & ao acesso universal e igualitario as agbese
servigos para sua promogaoc, protegdo e recuperagao.

Art. 198. As agdes e servigos pliblicos de saude integram uma rede regionalizada e hierarquizada e
constituem um sistema unico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:

| - descentralizagdo, com diregio Unica em cada esfera de govemno;

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos
assigtenciais;

Il - participagé@o da comunidade

§ 1°. O sistema Unico de salde sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da
seguridade social, da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

()

Este ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede

%gionaiizada e hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no

principio da co-gestao, com a participagao simultdnea dos entes estatais dos trés niveis, com
dire¢&o unica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagéo, tendo densidade

normativa suficiente para serem aplicados imediatamente, ndo se tratando de normas
programaticas.

A Lei n° 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda preveé:

Art. 4° O conjunto de agdes e servigos de salde, prestados por orgdos e instituigdes publicas federais,
estaduais e municipais, da Administragdo direta e indireta e das fundagbes mantidas pelo Poder Publico,
constitul 0 Sistema Unico de Saude (SUS)
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Art. 6° Egtdo incluidas ainda no campo de atuagio do Sistema Unico de Saude (SUS):

| - a execugdo de agdes
(...)

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica;

Gl

Art. 7° As agoes e servigos publicos de saude e os servigos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Saude (SUS), sdo desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art
188 da Constituigéo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:

| - universalidade de acesso aos servigos de saude em todos os niveis de assisténcia;

Lisic)

é De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as

necessidades dos cidaddos no que tange a salde devem ser supridas, descabendo
restricbes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao Poder Publico delimitar as espécies de tratamentos e
medicamentos que serdo fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda

imprescindivel a efetiva garantia do direito & satide, ao bem-estar fisico, psicologico e mental,
e a dignidade da pessoa humana.

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara néo
ha espago para a discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado &
concretizagdo das garantias minimas dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo

.umprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em infringéncia ao Principio da
Separacao dos Poderes.

De fato, negar ao cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos
indicados para o tratamento de sua doenga feriria, em ultima anélise, o Principio da Dignidade

da Pessoa Humana, insculpido no inciso lll do artigo 1° da Constituigdo da Republica, nicleo
axioldgico de nosso Ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas
administrativas que delimitam a prestagdo de tratamento de saude, seja sob a forma de

medicamentos, de internacdo hospitalar ou de realizagdo de exames, pois tém o conddo de
restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial.

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigagéo pelo simples fundamento de
que o medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia
Farmacéutica desenvolvido no &mbito do SUS, vez que as normas administrativas que
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delimitam a prestacdo a determinadas espécies de medicamentos/insumos restringem o
atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais da garantia do direito a saude, ao
bem-estar fisico, psicolégico e mental, e a dignidade da pessoa humana.

Da mesma forma, o fato de o pleito ter sido formulado com base em receita medica
firmada por profissional particular em nada ilide o direito da autora em obter os farmacos
necessarios ao seu tratamento, sendo entendimento reiterado nos pretorios '
desnecessidade de receita médica por profissional do SUS. Nesse sentido:

APELACAO CIVEL - REEXAME NECESSARIO - MANDADO DE SEGURANGA - PROCEDIMENTO
CIRURGICO - DIREITO A SAUDE GARANTIDO PELA CONSTITUIGAO DA REPUBLICA - NECESSIDADE
COMPROVADA - RELATORIO SUBSCRITO POR MEDICO PARTICULAR - POSSIBILIDADE - SENTENCA
CONFIRMADA.1. Consoante o art. 196 da CF, a saude ¢ direito de todos e dever do Estado, garantido
mediante politicas sociais & econdémicas que visem a redugdo do risco de doengas e de outrosagravos e ao
acesso universal e igualitario as agbes e servigos para sua promogao, protecéo e recuperagéo. 2. Asagdese
servigos na area de satde tém por diretriz o atendimento integral do individuo, o que implica a obrigagéo
. . estatal em possibilitar a realizagio de procedimentos cirurgicos. 3. O laudo subscrito por médico nao
: integrante do SUS é prova suficiente acerca do direito do impetrante, uma vez que se trata de
profissional que acompanha o paciente e que ndo teve o diagnéstico desautorizado pela parte
adversa. 4. O ato de o impetrante ter custeado procedimento cirirgico anterior ndo retira do ente estatal a
obrigagdo de arcar com 0s custos de nova cirurgia. 5. Sentenga confirmada em reexame necessario,
prejudicado o apelo veluntario. (Destaquei. TJMG, Ap Civel/Reex Necessério 1.0699.10.013138-1/003,
Relator(a): Des(a) Marcelo Rodrigues, 2° CAMARA CIVEL, julgamento em 25/06/2013, publicac@o da

simula em 05/07/2013).

Tal entendimento se justifica na medida em que ndo ha ninguém mais indicado para
atestar o tratamento mais adequado ao paciente do que o profissional que o acompanha.

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os
trés entes da federacdo pelas prestagdes referentes ao direito a saude, inclusive, pelo

fornecimento de medicacdo, o que vem sendo reconhecido pelos pretorios nacionais,
clusive, pelo STF.

Embora pessoalmente entenda este magistrado que tal solidariedade néo pode ser
tida como absoluta, sob pena de provocar grave comprometimento das contas publicas,
sobretudo dos municipios — entes federados sabidamente menos favorecidos na reparticao

das receitas estatais — ndo vislumbro situagdo excepcional a justificar o afastamento da
responsabilidade municipal.

De fato, o autor padece de transtorno de atengdo, enfermidade comum e que demanda
tratamento igualmente prosaico, ao alcance dos municipios, ndo havendo nos autos sequer
indicio de prova que os farmacos pleiteados se encontrem abrangidos pelo componente
especializado da assisténcia farmacéutica, a cargo dos Estados.

Por outro lado, as substancias pleiteadas sdo de baixo custo mensal (R$152,00),
pouco onerando os cofres municipais, sendo a despesa absolutamente compativel com o
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| porte econdmico-financeiro do municipio, incapaz de provocar desequilbrio orgamentario, ao
contrério do que afirmado pelo requerido.

Ante o exposto, CONFIRMO A DECISAO LIMINAR e JULGO PROCEDENTE o
pedido deduzido na petigdo inicial para o fim de condenar o MUNICIPIO DE ARCOS a
fornecer ao autor o farmaco “Ritalina LA 20mg”, , @ razdo de uma caixa mensal do
medicamento, mediante apresentacdo de receita médica atualizada, trimestralmente,
prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a prescricao medica, sob pena de
fixacdo de astreintes.

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°
9.099/95.

Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°® 12.153/09.

® PRIC

Arcos, 11 de fevereiro de 2016.

1. Fernando de Moraes Mourio

Juiz de Direito
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS
PODER JUDICIARIO sk

| ARCOS

| 2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos

Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

DECISAO
Recurso/processo: 5002473-41.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)

ASSUNTO: [Fornecimento de medicamentos]
AUTOR: LORRAINE CRISTINA GOMES XAVIER
REU: ESTADO DE MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGAGAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA proposta por LORRAINE CRISTINA GOMES XAVIER em face
do MUNICIPIO DE ARCOS ¢ ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos
autos em epigrafe.

Alega a requerente, em sintese: que atualmente com 16 semanas, e um histérico de 2
perdas gestacionais consecutivas de primeiro trimestre, com menos de 10 semanas, sem
nenhuma causa aparente. Apresenta, ainda, histérico familiar de perda gestacional,
pois, a mae apresentou 2 perdas gestacionais nio explicadas, de terceiro semestre, com
feto normal e nédo foi submetido a qualquer tratamento profilatico, na época e, em
decorréncia de tal patologia lhe foi prescrito o medicamento XARELTO (Versa ou

Clexane) 40mg, na posologia de umz ampola por dia, mantendo ainda, até 6 semanas
apos o parto.

Ressalta que tentou obter o medicamento administrativamente com os requeridos, no
entanto, a resposta foi negativa quanto a possibilidade de oferecimento do medicamento,

razéo pela qual requer a concessao de tutela de urgéncia para oferecimento do farmaco
pleiteado.

Argui, ainda, ndo possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas
necessarias para o custeio do medicamento, por ter condicéo financeira desfavoravel, e
o alto custo do farmaco.

E o relatério do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a 6tica do Codigo de Processo Civil
de 2015, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislaco.

Dispoe o artigo 300 do CPC/2015:

"A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.
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§ 1° Para a concess&o da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caugdo real ou fidejussoria idénea para ressarcir 0s
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugao ser
dispensada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
oferecé-la.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apos
justificagdo previa.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada nao sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisdo.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a, probabilidade do direito (fumus boni iuris),
somado ao perigo de dano ourisco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado autos, legivel e devidamente subscrito por
médico conveniado ao SUS, acusa que a requerente de fato sofre da enfermidade
indicada, necessitando do medicamento.

Portanto, em Juizo de cogni¢cdo sumaria, tenho que esta atestada a necessidade do
farmaco solicitado pela requerente, qual seja, XARELTO (Versa ou Clexane) 40mg, e a
probabilidade do direito. Na mesma esteira, o dano em se aguardar o provimento final &
latente, tendo em vista os riscos a satide propria sem o farmaco pleiteado na demanda. .

Em relacdo ao direito, o cidaddo esta resguardado pela prépria Constituicdo da
Republica, que lhe assegura o direito & salde e o impde como dever solidario dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada & vida saudavel ou
pelo menos a possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vi dos
artigos 1°, inciso I, 5°, caput, 23, inciso |, 196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado a luz do direito/interesse
coletivo (aqui representado pelo 6rgéo de saltde, que deve obediéncia as normas de
politica publica especifica), nao entendo que na espécie haja elementos, a0 menos nesta
fase, para impedir o exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da
reserva do possivel.

de Arcos e Estado de Minas Gerais, fornecam o farmaco XA LTO (Versa ou Clexane)
40mg, na posologia de uma ampola por dia, mantendo aifida,~até 6 semanas apos o
parto, conforme requerido na inicial, no prazo de 15 dias, sob pena de multa de .
R$200,00 (duzentos reais) a diaria, limitada a R$4.000,00 (quatro mil reais).

Posto isso, DEFIRO a tutela de urgéncia para determinar q;;%s Requeridos, Municipio

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se
eventual audiéncia designada.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal.

Arcos, 18 de dezembro de 2019
JULIANA DE ALMEIDA TEIXEIRA GOULART

Juiza de Direito em substituicado legal
Documento assinado eletronicamente
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS -
PODER JUDICIARIO e
ARCOS
2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos
Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 35588-000

——

DECISAO
Recurso/processo: 5002473-41.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)

ASSUNTO: [Fornecimento de medicamentos]
AUTOR: LORRAINE CRISTINA GOMES XAVIER
REU: ESTADO DE MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Vistos e examinados.

Recebo os embargos eis que préprios e tempestivos.

Compulsando os autos, verifico que assiste parcial razio & parte embargante quanto as
suas alegagbes, uma vez que de fato a decisdo encontra-se com erro material pois fixou,
em fase de tutela de urgéncia, medicamento divergente do pleiteado.

Diante do exposto, ACOLHO os Embargos Declaratérios interpostos no ID 99889226, e,

por conseguinte, determino que seja fornecido o medicamento ENOXAPARINA (VERSA
OU CLEXANE) de 40 mg.

PR.JC.

) ARCOS, 16 de janeiro de 2020

TIAGO FERREIRA BARBOSA
Juiz de Direito
Documento assinado eletronicamente
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| 17106/2Q20 Zimbra

Zimbra acs2secretaria@tjmag.jus.br

RE: Declinio de Competéncia

De : SEPJU-DVL/MG: Secao de Protocolo e Suporte  dom, 14 de jun de 2020 21:48
Judicial <sepju.dvi@trfl.jus.br>

Remetente : sepju dvl <sepju.dvi@trfl.jus.br>
Assunto : RE: Declinio de Competéncia

Para : Arcos - 22 Secretaria - 0042
<acs2secretaria@tjmg.jus.br>

Bo noite!

Informo que o processo 5002473-41.2019.813.0042 foi distribuido, no PJE, com n® 1002769-
11.2020.401.3811 para 22 JEF desta subsegao.

Att’,

Cleide Castilho Sales
SEPJU-Divindpolis
37-2101-8017

De: acs2secretaria@tjmg.jus.br <acs2secretaria@tjmg.jus.br> em nome de Arcos - 22 Secretaria - 0042
<acs2secretaria@tjmg.jus.br>

Enviado: terca-feira, 9 de junho de 2020 14:41

Para: SEPJU-DVL/MG: Segdo de Protocolo e Suporte Judicial <sepju.dvi@trfl.jus.br>

Assunto: Declinio de Competéncia

Prezado(a) Senhor(a)

Segue em anexo 0s autos n°® 5002473-41-64.2019.8.13.0042 para distribui¢do perante esse juizo,
em razdo o declinio de competéncia.

Att.,
. 22 Vara Civel, Crime e VEP da Comarca de Arcos/MG.
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Classe: Procedimento do Juizado Especial Civel

Assunto: ADMINISTRATIVO E OUTRAS MATERIAS DE PUBLICO > Servicos > Salde > Fornecimento de Medicamentos
cs: D]

Autor: L.A.D.
Réu : ESTADOC DE MINAS GERAIS e outros.

Ultima(s) Movimentacdo(des):
EMBARGOS DE DECLARACAO ACOLHIDOS JulZ(A) PRESIDENTE(A) 83071 22/10/2019
0 CONCLUSOS PARA JULGAMENTO JUIZ(A) PRESIDENTE(A) 83071 07/10/2019
CONCLUSOS PARA DESPACHO JUIZ(A) PRESIDENTE(A) 83071 07/10/2019
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SENTENCA

Vistos e examinados.
I- RELATORIO
Dispensado o relatorio, nos termos do artigo 38 da Lei n°. 9.099, de 1995.

LUCAS ALVES DELUCCA, menor representado por sua genitora SINARA ALVES TEIXEIRA, propds a

presente AGAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO LIMINAR em face do MUNICIPIO DE ARCOS e
do ESTADO DE MINAS GERAIS, ambos qualificados, sustentando que foi diagnosticado com esquizofrenia e
autismo, sendo necessario o uso dos medicamentos AMATO 50mg, AMATO 100mg, TEGRETOL CR400 e

DONARENRETARD 150 mg. Afirma que ndo ostenta condigdes financeiras suficientes para arcar com 0S

medicamentos e que os requeridos se negaram a fornecé-lo.

Asseverou que cabe aos entes publicos garantir aos cidaddos o direito a saude, nos termos da
Constituigdo da Republica, através do fornecimento dos farmacos e insumos necessarios ao tratamento de suas

enfermidades e pediu a condenag&o da parte ré a lhe fomecer o medicamento em questéo, inclusive em carater

. liminar.

O pedido liminar foi deferido parcialmente as ff.24/25.

Citados os requeridos, o Municipio de Arcos apresentou contestagdo as ff. 33/36 e o Estado de Minas

Gerais as ff. 69/81.

As partes dispensaram a produgao de outras provas e pugnaram pelo julgamento da lide, requerendo a

parte autora somente a juntada de documentos.

Il- FUNDAMENTAGAO

0O feito se encontra em perfeita ordem, estando presentes 0s pressupostos processuais, ndo havendo

nulidades a serem declaradas ou irregularidades a serem sanadas, razéo pela qual passo a analise da preliminar
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aventada pelo Municipio de Arcos.

A) Da ilegitimidade passiva do Municipio

Em preliminar de sua contestagdo, o requerido arguiu sua ilegitimidade passiva ad causam, argumentando ser

responsawel apenas pelas agdes basicas de salide, de baixa complexidade, ndo lhe competindo dispensar o

farmaco pleiteado na presente demanda.

Como se sabe, a andlise das condigbes da agao deve ser feita de forma abstrata, divorciada da relagéo

juridica de direito material, questao de fundo.

Ora, € legitimada passiva para a demanda a pessoa a quem o autor — titular do direito invocado — atribui

. responsabilidade pela prestagao pretendida na petigéo inicial.

Mediante simples leitura da pega inaugural, v8-se que a parte autora imputa ao requerido a obrigagéo de

fornecer o farmaco pleiteado, o que é suficiente para se concluir por sua pertinéncia subjetiva a demanda.

A existéncia ou ndo de efetiva obrigacdo quanto ao fornecimento da substancia pleiteada € matéria

tangente ao mérito, devendo ali ser analisada.

Rejeito, com tais fundamentos, a preliminar.

B) Do Mérito

A parte autora afirma que foi diagnosticada com squizofrenia e autismo, sendo necessario o uso dos
medicamentos AMATO 50mg, AMATO 100mg, TEGRETOL CR400 e DONARENRETARD 150 mg. Informa

que nao possui rendimentos suficientes para arcar com as despesas dos farmacos pleiteados, que totalizam um

custo mensal de aproximadamente R$ 1.201,00.

Os relatdrios médicos de folhas 18/21 comprovam a enfermidade que acomete o autor e a necessidade de fazer

uso dos medicamentos pleiteados, em carater de urgéncia, sob risco de complicagées.

Diante de tais elementos, tenho como suficientemente demonstrada a enfermidade, a necessidade do

farmaco e a impossibilidade de custeio do rmesmo.

No que pertine ao direito, a saude ¢ direito social de estatura constitucional, assegurado a todo cidadao
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" pelo artigo 6°, caput, da Constituigdo da Republica, que assim dispde:

Art. 6°. Sao direitos soclais a educagdo, a saude, a alimentagéo, o trabalho, a moradia, o lazer, a

seguranga, a previdencia social, a protegdo a matemidade e a infincia, a assisténcia aos desamparados,

na forma desta Constituigao.

E de se destacar que o direito fundamental & saude compde o conceito de minimo existencial — a
parcela minima de que cada pessoa precisa para sobreviver — e € pressuposto de fruigdo de todos os demais

.consagrados pela ordem constitucional, devendo ser garantido pelo Estado através de prestagdes positivas,

incumbindo ao Poder Publico a sua inafastavel tutela.

Ja o artigo 23, I, da Carta Constitucional estabelece ser competéncia comum dos trés entes da

federagdo “cuidar da salde e assisténcia piblica, da protegdo e garantia das pessoas portadoras de deficiéncia”.

Por seu turno, os artigos 196 e 198 da CRFB/88 assim prevéem:

Art. 196. A saude é direito de todos e dever do Estado, garantido mediante politicas sociais e econémicas
que visem a redugdo do risco de doenga e de outros agravos e ao acesso universal e igualitario as agoes e

SeMVigos para sua promagao, protegéo e recuperacao.
[-]

Art. 188. As agoes e servigos publicos de salude integram uma rede regionalizada e hierarquizada e

constituem um sistema unico, organizado de acordo com as seguintes diretrizes:
| - descentralizagdo, com diregéo Unica em cada esfera de govemo;

Il - atendimento integral, com prioridade para as atividades preventivas, sem prejuizo dos servigos

assidencials,

Il - participagdo da comunidade.
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§1° O sistema Unico de saude sera financiado, nos termos do art. 195, com recursos do orgamento da

seguridade social, da Uniac, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, além de outras fontes.

Este Ultimo dispositivo consagra o Sistema Unico de Saude, composto por uma rede regionalizada e
hierarquizada, organizada em acordo com a descentralizagdo, amparada no principio da cogestdo, com a

participagao simultanea dos entes estatais dos trés niveis, com diregdo Ginica em cada esfera de governo.

Registre-se que tais dispositivos ndo necessitam de regulamentagao, tendo densidade normativa

.Jﬁcieme para serem aplicados imediatamente, ndo se tratando de normas programaticas.

A Lei n°. 8.080/90, que regulamenta o Sistema Unico de Saude, ainda prevé:

Ar. 4° O conjunto de agbes e servigos de saude, prestados por orgdos e instiluigoes publicas federais,
estaduais e municipais, da Administragdo direta e indireta e das fundagtes mantidas pelo Poder Publico,

condlitui o Sistema Unico de Sadde (SUS).
[i)
Art. 6° Estdo incluidas ainda no campo de atuacdo do Sistema Unico de Saude (SUS):

| - a execugdo de agies

d) de assisténcia terapéutica integral, inclusive farmacéutica,
(-1

Art. 7° As acbes e servigos publicos de salde e os servigos privados contratados ou conveniados que
integram o Sistema Unico de Saude (3US), so desenvolvidos de acordo com as diretrizes previstas no art.

198 da Constituigdo Federal, obedecendo ainda aos seguintes principios:
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I - universalidade de acesso acs servicos de sadde em todos os niveis de asssténcia:

L1

De tais normas se extrai a diretriz do atendimento integral, que preceitua que todas as necessidades dos

cidad@os no que tange a saude devem ser supridas, descabendo restricbes de cunho objetivo ou subjetivo.

Dai resulta ser vedado ao poder plblico delimitar as espécies de tratamentos e medicamentos que serao
fornecidos aos necessitados, devendo ser atendida toda demanda imprescindivel a efetiva garantia do direito a

saude, ao bem-estar fisico, psicoldogico e mental e & dignidade da pessoa humana.

discricionariedade do administrador publico, o qual se encontra vinculado a concretizagdo das garantias minimas

Isso porque a jurisprudéncia do STF se consolidou no sentido de que nesta seara ndo ha espago para a

dos administrados, devendo o Judiciario zelar pelo cumprimento de tal mister, ndo havendo que se falar em

infringéncia ao principio da separagéo dos Poderes.

De fato, negar ao cidaddo necessitado o direito de acesso aos medicamentos indicados para o
tratamento de sua doenga feriria, em Ultima analise, o principio da dignidade da pessoa humana, insculpido no

inciso lll do artigo 1° da Constituigdo da Republica, nucleo axiologico de nosso ordenamento.

Por conseguinte, reputam-se ofensivas ao preceito constitucional as normas administrativas que

%limitam a prestagdo de tratamento de salde, seja sob a forma de medicamentos, de internagao hospitalar ou

de realizagao de exames, pois tém o condao de restringir o atendimento, tornando-o apenas parcial. A respeito,

confira-se:

EMENTA: REEXAME NECESSARIO - DIREITO A SAUDE - INSULINA GLARGINA - MEDICAMENTO
FORNECIDO PELA REDE PUBLICA DE SAUDE - RECUSA DE FORNECIMENTO PELO ESTADO -
IMPRESCINDIBILIDADE DO FARMACO DEMONSTRADA - SENTENCA CONFIRMADA. 1, O direito a
saude, além de qualificar-se como direito fundamental que assislie a todas as pessoas, representa
consequéncia constitucional indissociavel do direito a vida. 2. Demonstradas a gravidade da doenca que
acomete o paciente (Diabetes Mellitus tipo LADA) e a imprescindibilidade da droga prescrita, deve ser
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mantida a sentenca que impos o seu fomecimento pelo Egtado de Minas Gerais,
3. Sentenga confimada, «m reexame necessario (TIMG - Reexame Necessario-Cv 1.0024.14.101879-
6/001, Relator(a): Des.(a) Aurea Brasil, 52 CAMARA CIVEL, julgamento em 28/04/2016, publicagdo da

simula em 10/05/2016).

Ora, o Poder Publico ndo pode se eximir da sua obrigag@o pelo simples fundamento de que o
medicamento requerido ndo se encontra incluido nos programas de Assisténcia Farmacéutica desenvolvido no
ambito do SUS, uma vez que as normas administrativas que delimitam a prestacdo a determinadas espécies de

medicamentos/insumos restringem o atendimento, violando, assim, os preceitos constitucionais.

federac&@o pelas prestacdes referentes ao direito a satde, inclusive, pelo fornecimento de medicagao, o que vem

Também se depreende dos dispositivos supramencionados a solidariedade entre os trés entes da

sendo reconhecido pelos pretérios nacionais, inclusive pelo STF.

Compulsando os autos, erifico que a decisdo de ff.24/25 deixou de apreciar o pleito quanto ao farmaco

DONAREN RETARD 150mg, verifico ainda que a parte autora pleiteou o seu fornecimento a f.52.

Tendo em vista que a tutela de urgéncia podera ser apreciada a qualquer momento processual, passo a

decidir acerca do fornecimento do farmaco acima mencionado.

Q Os relatérios médicos juntados as ff.18/21 atestaram a necessidade de utilizagdo do medicamento

DONAREN RETARD 150mg, lado outro, conforme a informagao técnica juntada a f.26, o medicamento nao esta
padronizado para fornecimento por meio dos Programas de Assisténcia Farmacéutica do SUS, razéo pela qual o

deferimento da tutela de urgéncia para seu fomecimento & medida que se impde.

Ili- DISPOSITIVO

Diante do exposto, CONFIRMO PARCIALMENTE A DECISAO LIMINAR de ff. 24/25para confirmar a
antecipagdo dos efeitos da tutela quanto ao fornecimento dos farmacos TOPIRAMATO €
CARBAMAZEPINA e DEFERIR A ANTECIPAGCAO DOS EFEITOS DA TUTELApara determinar que o MUNICIPIO
DE ARCOS e o ESTADO DE MINAS GERAIS disponibilizem a parte autora o farmaco DONAREN RETARD

150mg, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de aplicagdo de multa diaria no importe de R$ 200,00 limitada &
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R$ 5.000,00, e, por consequéncia, JULGO PROCEDENTE o pedido deduzido na peti¢éo inicial para o fim de

condenar o ESTADO DE MINAS GERAIS e o MUNICIPIO DE ARCOS a fornecerem & autora os

farmacos TOPIRAMATO 100mg, TOPIRAMATO 50mg, CARBAMAZEPINA e DONAREN RETARD 150mg , nas
_,--—'-'_'-"-I.--—.n
—————— -— Ereter] -
quantidades e periodicidades a serem especificadas em receita médica atualizada, que devera ser apresentada a

parte requerida trimestralmente, prosseguindo-se no fornecimento enquanto perdurar a prescrigdo médica, sob

pena de fixagédo de astreintes.

Sem custas e honorarios adwocaticios, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n°. 9.099/¢
Sentenga ndo sujeita a reexame necessario, por forga do artigo 11 da Lei n°. 11.253/09.
Intimem-se os requeridos pessoalmente acerca da presente decisao, nos termos do artigo 183 do NCPC.

P.R.I. C.

Arcos, ___ de julho de 2018

Karen Cristina Lavoura Lima

Juiza de Direito
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NG Poder Judicigrio do Estado de Minas Gerals
! Justica de Primeiro Grau

Autos p.o. 0042.17.000107-9

RECISAQ

Recebo os embargos de declaragéo eis que préprios e tempestivos.

Trata-ss de Embargos Declaratérios onde a parte embargante pretende a
Modificagao da sentenga profarida as f.147/149, alegando que a sentenga contém
Omissdo, uma vez que esta determinou o fornecimento dos medicamentos pela
marca, sendo que o correto seria que a prescricdo fosse feita com a denominagéo
genérica ou pelo principio ativo.

Compulsando detidamente os autos verifico que razéo assiste o0 embargante,
uma vez que conforme o art.3° da Lei Federal n.9.787/99 as aquisices de
medicamentos adotarao obrigatoriamente a Denominagao Comum Brasileira ou na
sua falta a Denominagao comum Internacional, ou seja, 0 medicamento devera ser
determinado pelo principio ativo ou nome genérico.

Diante do exposto, ACOLHO os embargos de declarag&o interpostos e, por
conseguinte, modifico a sentenga de ff. 147/149, especificamente no 6° paragrafo
de f. 149 fazendo constar:

"Diante do exposto, CONFIRMO PARCIALMENTE A DECISAo
LIMINAR de fr 24/25 para confirmar a antecipa¢do dos efeitos da
tutela quanto ao fornecimento dos férmacos TOPIRAMATO e
CARBAMAZEPINA e DEFERIR A ANTECIPACAD DOS EFEITOS DA
TUTELA para determinar que o MUNICIPIO DE ARCOS e 0 ESTADO
DE MINAS GERals disponibilizem & parte autora o férmaco

DONAREN RETARD (Cloridrato de Trazodor:a) 150mg, no prazo
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P parte requerida trimesfraimente, prosseguindo-se no

i O enquanto perdurar a prescricdo médica, sob pena de
¢ e astreintes. Saliento que os ~farmacos poder&o ser

Juiza de Diréito

Poder Judiciario do Estado de Minas Gerais

RECEBIMENTO

Em X4, de W de
recebi os presentes autos.
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~ SECRETARIA MUNICIPAL DE SAUDE -

Rua Getulio Vargas, 149 - Centro - Arcos (MG) CEP' 35588-000 - Fonefax (0XX37) 3351-1875
e-mail. fms@twister com by -

Memorando n°: "7--’5!2019

De: Joao Jilio Cardoso/ Secretario de Salde
Para: Jaqueline Ribeiro Vilela Amarante/Farmacia Municipal

Arcos, 10 de Dezembro de 2019

Prezado Senhora.

Tendo em vista, a Decisao Judicial n° 5001564-96.2019_8.13.0042, referente ao

Minas Gerais fornegam os medicamentos Osfarmacosrivaroxabana 20 mg,
Rosuvastatina 20 mg, Nebivolol 5mg, Trimetazidina 35mg uso continuo de 01 comp de
12/12 horas, Propatilnitrato 10mg uso continuo de 01 compr as 8 hrs e outro as 16 hrs,
. Escitalopran 10 mg, conforme requerido na Inicial, venho através deste requerer que

de Arcos ao Autor.

Desde J3,
Antecipo Agradecimentos.

&
IR L 20 Tifio Card.
Yy N\ 3o N _ Jodo Tilio Cardoso
3 \‘} \ N " AAANANANA SECRETARIO MUNICIPAL
"\do‘ \:5 L ,su 5 L7 Bl DE SAUDE - ARCOS - MG
& & é’ . Joao Julio Cardoso
$§' CE

Secretario de Saude de Arcos.



Tribunal de Justiga do Estado de Minas Gerais
PJe - Processo Judicial Eletrénico

06/12/2019
Numero: 5001564-96.2019.8.13.0042

Classe: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL
Orgéo julgador: 2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos
Ultima distribuicéo : 11/10/2019

Valor da causa: R$ 8.213,64

Processo referéncia: 00000

Assuntos: Fornecimento de Medicamentos

Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar ou antecipagéo de tutela? SIM

LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENCO (AUTOR) _

ESTADO DE MINAS GERAIS (REU)

MUNICIPIO DE ARCOS (REU) o
2 o g i T e
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS

PODER JUDICIARIO P l
= A“RCOS P #3500 UL 140
2° Juizado Especial Civel da Comarea de Arcos HFTRORICO

Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP- 35588-000

DECISAQ
Recurso/processo: 5001564-96.2019.8.1 3.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (436)

ASSUNTO: [Fornecimento de Medicamentos]
AUTOR: LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENCO

REU: ESTADO DE MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Vistos e examinados.

Trata-se de ACAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA proposta por LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENGO em face do
MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos
em epigrafe.

Fora aviado pedido liminarpara concessao de medicamentos, raz&o pela qual passo a
sua analise.

Alega orequerente, em sintese: que foidiagnosticadocom DMIR de longa data, intercorreu
com quadro de SCA - IAM com supra ST em 03/08/2019, realizado tentativa de
angioplastia em descendente anterior — vaso, culpado sem sucesso por baixo fluxo em
coronaria, mantendo sequela grave ao ecocardiograma: acinesiaem todo septo, tergo
medio, apical da area anterior, parede lateral e inferior com FEVE 24%e,em decorréncia
de taispatologiasihe foram prescrito osmedicamentos: rivaroxabana 20 mg; rosuvastatina
20 mg; nebivolol 5 mg; trimetazidina 35 mg, uso continuo de 01 (um) comprimido de
12/12 horas;propatilnitrato 10 mg, uso continuo de 01 (um) comprido as 8h e outro as
16he, escitalopram 10 mg.

Cumpre esclarecer que os medicamentos: somalgin 81 mg, espironolactona 25 mg e
losartana 50 mg, mesmo estando na receita medica, verifico que estes n&o foram
requisitados pelo autor, conforme comprova as negativas acostadas na inicial. Portanto,
nao serdo analisados

Ressalta que tentou obter osmedicamentosadministrativamente com os requeridos, no
entanto, a resposta foi negativa quanto a possibilidade de oferecimento dosmedicamento

Assinado eletronicamente por: KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA - 03/12/2018 17.40:14
https://pje.tj mg.jus.br.443/pje/Processo/ConsultaDocumento/listVi iew.seam?x=19120317351249200000094521295
Namero do documento: 19120317351249200000094521255
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s, razdo pela qual requer a concessdo de tutela de urgéncia para oferecimento do
farmaco pleiteado.

Argui, ainda, n&o possuir rendimentos suficientes para arcar com as despesas
necessarias para o custeio do medicamento, por ter condi¢éo financeira desfavoravel, e
o alto custo do farmaco.

Juntoua documentagao.
E o relatdrio do necessario, fundamento e DECIDO.

Inicialmente ressalto que o pedido sera avaliado sob a 6tica do Codigo de Processo Civil
de 2015, haja vista o disposto no artigo 14 da referida legislagao.

Disp6e o artigo 300 do CPC/2015:

“A tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que
evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco
ao resultado util do processo.

§ 1° Para a concesséo da tutela de urgéncia, o juiz pode, conforme o
caso, exigir caugdo real ou fidejussdria idonea para ressarcir os
danos que a outra parte possa vir a sofrer, podendo a caugéo ser
d;zp:g:_zlada se a parte economicamente hipossuficiente ndo puder
orer da.

§2° A tutela de urgéncia pode ser concedida liminarmente ou apés
Justificagao prévia.

§3° A tutela de urgéncia de natureza antecipada néo sera concedida
quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decis&o.”

A concessdo da tutela de urgéncia exige a probabilidade do direito (fwmus boni iuris),
somado ao perigo de dano ou risco de ineficacia do resultado do processo.

Nesse ponto, o laudo médico acostado autos, legivel e devidamente subscrito por
médico conveniado ao SUS, acusa que a requerente de fato sofre da enfermidade
indicada, necessitando domedicamento.

Portanto, em Juizo de cognicdo sumaria, tenho que estd atestada a necessidade dos
farmacossolicitadospelorequerente, gualsejamrivaroxabana 20 mg; rosuvastatina 20 mg;
nebivolol 5 mg; trimetazidina 35 mg, uso continuo de 01 (um) comprimido de 12/12
horas;propatilnitrato 10 mg, uso continuo de 01 (um) comprido as 8h e outro as 16he,
escitalopram 10 mg, e a probabilidade do direito. Na mesma esteira, o dano em se
aguardar o provimento final é latente, tendo em vista os riscos a saude propria sem o
farmaco pleiteado na demanda.

Em relag&o ao direito, ocidaddoesta resguardado pela propria Constituicao da Republica,
que |lhe assegura o direito & saude & o impbe como dever solidario dos Entes
Federativos, garantindo ainda o direito a vida digna, que esta ligada a vida saudavel ou
pelo menos & possibilidade de se tratar uma enfermidade na busca da cura, ex vdos
artigos 1°, inciso lll, 5°, caput, 23, inciso 11,196 e 198, §1°, todos da Carta Magna.

Apesar de nenhum direito ser absoluto, devendo ser analisado & luz do direito/interesse
coletivo (aqui representado pelo 6rgao de saude, que deve obediéncia as normas de
politica publica especifica), ndo entendo que na espécie haja elementos, ao menos nesta

() Assinado eletronicamente por: KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA - 03/12/2019 17-40:14
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TRIBUNAL DE JUSTICA DE MINAS GERAIS
PODER JUDICIARIO P .
ARCOS =3 .
& MOERNOY UK Al
2° Juizado Especial Civel da Comarca de Arcos EETHRANCD
Avenida Doutor Olinto Fonseca, 04, Centro, ARCOS - MG - CEP: 155 88-000

DECISA0
Recurso/processo: 5001564-96.2019.8.1 3.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL (4386)
ASSUNTOQ: [Fornecimento de Medicamentos)
AUTOR LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENCO

REU: ESTADO DE MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Vistos e examinados.

Trata-se de AGAO DE OBRIGACAO DE FAZER C/C PEDIDO DE TUTELA DE
URGENCIA proposta por LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENGO em face do
MUNICIPIO DE ARCOS e ESTADO DE MINAS GERAIS, todos qualificados nos autos
em epigrafe.

Fora aviado pedido liminarpara concessdo de medicamentos, razdo pela qual passo a
sua analise.

Alega orequerente, em sintese: que foidiagnosticadocom DMIR de longa data, intercorreu
com quadro de SCA — IAM com supra ST em 03/08/2019, realizado tentativa de
angioplastia em descendente anterior — vaso, culpado sem sucesso por baixo fluxo em
coronaria, mantendo sequela grave ao ecocardiograma: acinesiaem todo septo, tergo
meédio, apical da area anterior, parede lateral e inferior com FEVE 24%e,em decorréncia
de taispatologiaslhe foram prescrito osmedicamentos: rivaroxabana 20 mg; rosuvastatina
20 mg; nebivolol 5 mg; trimetazidina 35 mg, uso continuo de 01 (um) comprimido de
12/12 horas;propatilnitrato 10 mg, uso continuo de 01 (um) comprido as 8h e outro as
16he, escitalopram 10 mg.

Cumpre esclarecer que os medicamentos: somalgin 81 mg, espironolactona 25 mg e
losartana 50 mg, mesmo estando na receita médica, verifico que estes ndo foram
requisitados pelo autor, conforme comprova as negativas acostadas na inicial. Portanto,
nao serdo analisados.

Ressalta que tentou obter osmedicamentosadministrativamente com os requeridos, no
entanto, a resposta foi negativa quanto a possibilidade de oferecimento dosmedicamento
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fase, para impedir ¢ exercicio do direito do(a) Requerente com base no principio da
reserva do possivel.

Posto isso, DEFIROa tutela de urgéncia para determinar que os Requeridos, Municipio
de Arcos e Estado de Minas Gerais, fornecam osfarmacosrivaroxabana 20 mg;
rosuvastatina 20 mg; nebivolol 5 mg; trimetazidina 35 mg, uso continuo de 01 (um)
comprimido de 12/12 horas;propatilnitrato 10 mg, uso continuo de 01 (um) comprido as
8h e outro as 16he, escitalopram 10 mg, conforme requerido na inicial, no prazo de 15
dias, sob pena de multa de R$200,00 (duzentos reais) a diaria, limitada a R$ 4.000,00
(quatro mil reais).

Tendo em vista a auséncia de acordo em demandas dessa natureza, cancele-se
audiéncia designada.

Citem-se os réus para, querendo, apresentar (em) defesa no prazo legal.

Arcos, 03 de dezembrode 2019

KAREN CRISTINA LAVOURA LIMA
Juiza de Direito
Documento assinado eletronicamente
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laudo médico fundamentado ¢ circunstanciado expedido por médico que assiste o paciente, da
imprescindibilidade ou necessidade do medicamento, assim como da nelicdcia, para o tratamento da
moléstia, dos farmacos fornccidos pelo SUS:
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Recurso/processo: 5001564-96.2019.8.13.0042

CLASSE: PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL {438)
ASSUNTC: [Femecimento de Medicamentos]
AUTOR: LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENCO

REU: ESTADO DE MINAS GERAIS, MUNICIPIO DE ARCOS

Visios emn correigéo.

Apds analisar os autos, verifico aue a tutela de urgéncia foi deferida de forma equivocada.

C Estade de Minas Gerais. em sua nola de esclarecimentos acostzda a micial, informou gue, embera 0s
medicamentos pleiteados pelo requerente ndoc estsjam padronizados nas politicas de assisténcia
farmacéutica, existem alternativas terapéuticas oferacidas pelo SUS, listadas na referida nota.

C 874, no julgamento do Recurso Especial n® 1.657,156-RJ. julgado em sede de repstitivos (tema 106), fixou
irés requisilos para a concessdo de medicamentos ndo incorporados ao SUS, sendo um deles a
apresentagdo de laudo médico que informe sobre a possibilidade de substituicidc dos medicamentos
pleiteados pelo farmacos fornecidos pelo SUS ou, airda, que afirme a neficacia destes Uliimos.

Diante disso, e por considerar que o relalorioc médico juntadn pelo raguerenie t3o somente elenca os
medicamentos por ele necessitados, nada dispornido acerca das allernativas terapéuticas oferecidas pelo
SUS, REVOGO a tutela de urgéncia anteriormente concedida e delerming 4 parte autora gus junle aos autos,
no prazo de 20 (vinte) dias:

® Laude medico devidamente fundamentado e circunstanciade expedido por médice aue assiste o
paciente, o qual atesie a imprescindibilidade ou necessidade dos medicamentos pleiteados,
assim como a ineficacia, para o tratamento da moléstia. dos farmacos farnacides peio SUS ¢
listados na nota de esclarecimente n® 635/219 emitidz pelo Estade de Winas Gerais e acostadoe
2os autos peio requerente.

Sazliento que a ndo juntada do relatério médico nes termos acima determinacos acarretara a improcedéncia
iiminar do pedido, nos termos do art. 332, inciso Iif de CPC, haja vista que, conforme ja afirmado acimsa. o
entendimento firmado pelo STJ com reiagée a necessidade de laudo periciai fol firmado em sede de recursos
repeiilivos. -

Cumpra-se.

ARCCOS, & de feverairo de 2020,
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Segredo de justica? NAO

Justica gratuita? SIM

Pedido de liminar cu antecipacao de tutela? SIM
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i Partes : Procurador/Terceiro vinculado

I; LUCAS RODRIGO DE SOUSA LOURENCO (AUTOR)

'ESTADO DE MINAS GERAIS (REU)

'MUNICIPIO DE ARCOS (REU)
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